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Na slévnostnom stretnuti pri
prilezitosti 10. vyrotia vzniku
#asopisn Hudobny Zivot (1. &is-
lo L ro#nika vyslo 14. 11 1969),
ktoré holo v diioch 29. a 30. ja-
nudra t. r. v Domove skladate-
fov v Dolnej Krupej [reportaz
je na 3. strane) sa zddastnili
popradné osobnosti nagho kul-
tirneho a vereiného Zivota. Na
snimke xfava: JUDr. Jdn Hus,
namestnik riaditela Slovkon-
eertu, Jaroslav Meier $éfredak-
tor Hlavnej redakcie hudobné-
ho vysielania Cs. televizie v
Bratislave, Maridn Jurik, %éfre-
daktor vydavatelstva Opus, nar.
umelee prof. Eugen Suchoii,
predseda Zviizu slovenskyeh
skladatelov, PhDr. Zdenko No-

vatek, CSec., vedici redaktor
Hudobného zivota, dr. Karol

Bielik, ekonomick¢ némestnik
vydavatelstva Obzor a Pavol
Bagin, umeleek§ ¥6f opery SND
a predseda Slovenského hudob-
néhe fondu,

Véaieni sidruhovia,

' dovofte ndm, aby sine sa af my pripsjiti k phletogm gratulEntom; ko Cas

¥ tychto diloch pozdravuji pri prilezitosti 10. vyrocia zaloZenia Vasho casopisu.

Prinpadzama k Vam v mene vietkych &lenov Zviizu slovenskych skladatelov, pre-
toZe si vietci uvedomujeme, Ze Vai tasopis, momentdlne ako jediny, venuje svoju
pozornost vylutne hudobnému Zivotu v Bratislave a na celom Slovensku a fizko
sa dotyka aj ¥ivota ndsho Zvizu. Cheeme sa Vam podakaval za podehytenie a pro-
pagacin naSei Einnosti, ktorej venujete takmer v kaZdom svojom tisle dostatok
prws'luru a rovnako Vam vdatime aj za skutoénost, ¥e je to prave Hudobny ¥ivot,
ktur]_' dava prileZitost zadinafl a vyrastal mladej nastupuniiicei generdeil muzikoloégov
a kritikov, neustale sa stretivajicej s nedostatkom publikaénych moinosti,

Al} sa blizgie pozrieme na desat rocénikov VaSei neanavnej tinnosti a prace plnej
nadsenia, nie je moZné nepoviimnil si neustile stipajici odborny a ideovy obsah
novin a iroky rozptyl problémov, kioré zachytévaji. Pri Va¥om v§rodi nam len osta-
va Vam zaZelal, aby ste do druhej desafroénice svojej existencie vstipili s rovna-
kym eldnom a aby ste svojou &innostou aj nadalgj dokumentovali a hodnotili bo-
haty hudohny Zivot nadej sadasnosti. '

Nérodny umelec prof, EUGEN SUCHON, predseda

Bratislava, 29. janudra 1879

VézZeni sfidruhovia,

pri prilezitosti 10. vyrotia zalozenia Hudobného %ivoia VAm srdetne blahoZelam
v mene Ministerstva kultiry Slovenskej socialistickei republiky a v mene svejom.

Riid vyuiivam tato prileZilost na vyjadrenie uznania a vdaky za Vasn doterajsin
zésluzna pracu, ktora ste vykonali pre rozvoj a propagécin nésho socialistického
hudobneho umenia, ;

Do budicich rokov Vam Zelam vela pracevného elinu a dspechov v daliej tio-
nosti. Riaditel adboru umenia: JOZEF KOT

Bratislava, 29. januara 1979

Vizene sidruzky a sidruhovia,

dovolte mi, ahy som v zastipeni riaditela Slovkoneertu dr. Bernarda Demu, &o
najsrdeénejsie pozdravil totg stretnutie predstavitelov slovenskei hudobnej kultiry

pri prilezitosti 10, vyrotia vznikn Sasopisu Hudobny Zivot,

Z hladiska historického vyvoja desat rokov nie je dlhé obdobie, v rémei naSich
slovenskyeh podmienok viak znamena nesmierne vela: spdja sa s nim prelinanie

vyvojovych etap, zadiatok kurzn na toraz cielavedemejfie a intenzivnejSie uskutoi-

iovanie cielov kultirnej politiky vyiyéenej Komunistickon stranon Ceskoslovenska,
rozvijanie internacionalnych kontaktov s hudobnymi kultérami bratskych socialistie-

kyeh krajin a upeviiovanie postavenia nasho hudobného umenia v eelosvetovom

meradle, Domnievame sa, ¥e na¥ jubilujici fasopis v plnom rozsahu realizuje tieto
mnohorake dlohy. Je zrkadlom hudobného diania, & to v oblasti tvorby, koncertného
umenia, muzikologického pokroku, hudobného skolstva i na dalfich dsekoch hudob-
nej kuoltary, Satasne otvira brany do sveta, pohotove informuje o osvetovom vyvoii
v tej sfére umenia, ktorda je azda vieludsky najuniverzdélneiiia a najzrozumitelnej-
§ia, pretoZe nikde nenardZa na jazykové bariéry.

Slovkoneert je od roku 1973 z rozhodnutia MK SSR vydavatelom Hudobného Zi-
vota. Cheel by som vEak zddraznit, Ze ak vyslovujeme uznanie ideovej, odhornej
a furnalistickej drovni tohto Easopisu, nemd to byt samochvdla na adresu jednej
z tinnosti agentiry, Slova uznania zo strany Slovkoncertu patria malému hizevna-
témn timu redakeie Hudobnéhp Zivota na éele s jeho §éfredakiorom dr. Zdenkom
Novagkom, Sledujeme v¥voj tohia #asopisu, vysoke oceinujeme neustale asilie redak-

‘eie o hladanie novych, atfinnyech foriem, o to najSirsi zaber do problemov pri rela-

tivne skromnych priestorovich moznostiach tasopisu, pohotove reagovanie na ak-
tudlne otdzky. Ako umelecka agentira usilujica sa o rozvijanie hudobnej kultfiry
sme si vedomi pomoei, ktord Hudobny Zivot poskytuje pri propagovani koneertnej
dinnosti vo vielkvch mestieh a mestetkdch Slovenska, pri populavizdcii novyeh ta-
lentov. zvyiovani @rovne umeleckej kritiky, §iveni vedomosti o hudobnej minulosti
nasej vlasti a rozvijani stykov s ostatnymi krajinami, predovietkym s krajinami
sacialistického spolocenstva,

Do daliej nesmierne cennej price redakéného kolektive prajem’ vela vytrvalosti
a fspechov a bol by som rdad, keby pracovné moZnosti redakeie i eelkovy wplyv
tasopisn mohli zaznamenat neustile stapaiiici trend 'v prospech celej hudobnej kul-
tiry Slovenskej socialistickej republiky. 3
JAN HUS, ndmestnik riaditela Slovkoncertn

Bratiglava; 29. januéra 1879

Zasl. umelec Zdenko Mikula, tajomnik
federdlneho Zviizn  teskoslovenskyeh
skladatelov v rozhovore s PhDr. Teré-
vion Ursinyovon, tajomnickon Tvorivej
komisie koncertnyeh umeleov Zvizu slo-
venskyeh skladatelov.

Jaruslav Meier, $éfredaktor HRHV Cs. fe-
levizie a Ladislav Soltys, pracovnik Slo-,
venského hudobného fondu.

Snimky: ]. Vrlik
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Slovenskd hudobnd Zurnalisttka =

z Vi, ~a frUe vl kn tradiely Fos
¢ pr?#repupi}% sa najlepsie ¢lans
ky 2z nassgi-pugblematiky uplatiiovali ob-
tas ¥ Slovensk pohfadoch, najpokro-
koveisie s&hdgabna kritika zorientovala
v sl ’UU'}I':‘_V novindch, ale nedosta-
toknpdbarméhii-Gasopisu negativae vply=
val na rozvo| slovenske| hudobnej kri=
tiky, hlavne na jej sistavnost. Viaceré
zavazné Kkritické sidy neboli anil v tlagi
vyslovené, Situdciu nezlepsil ani tzv, Slo-
vensky &tat, Do hudobnej Zurnalist
vstipilo sice viac dobového entuziaz-
mu®, aviak hudobni Zurnalisti a kritika
zdvazny krok nespravill, Po oslobodenf
dostali slovensk! hudebni Zurpalisti naj«
prv uréitd mo¥nost pisaf do Seskych Hu-
debnich rozhledov, kde publikovali
viac zédvaZneisich materidlov, aviak to-
to partnerstvo postupne nezodpovedalo
realnym potrebdm a spolu s reorgani-
zdciou skladatelskych zvizov podlichalo
roznym, viac ¢ menej vfhodnym zme-
ndm. Vznikom Casopisu Slovenska hund=
ba sa naplnil dlhorotny  idedl sloven=
skych muzikologov' a vylvorili sa Gmera
ne socialistické podmienky pre- sformo-
vany ndstup a postupny rozvoj sloven:
skej Zurnalistiky. AZ do krizovyich ro=

~ kov pilnil tento Casopis zdvazpi kullares

no-spolodenskd  dlohuy.

N&s Tasopis sl vytvoril svoju vaiitors
ni Struktdrn na ziklade potrieh spolocs
nostl a ako vyraz t¢chtoe potrieb. lehao
dvoityzdiava periodicita je tie? viasine
virazom spolocenskyeh patrieb, vonitro-
redakénych moZnosti a  ekonomickych
nkolnosti, Tieto -tri Zzdroje ovplyvnili
dvojtyZdilovy rytmus Easopisu a ovplyv<
nili 1 jeho wvnitorné rozdelenie.

LEL

NeZijeme v ildzidch, e vietky Cldnky
a prispevky st rovnakej fdrovne, Ze ma-
it rovnaky dopad a Ze Eitatel jgdnim
diiskom s rovnakou sistredenosfon a
rovnakym osobnym ziskom si ich pre-
¢ita, Dovody st ndm (odhliadnuc od di=
ferencovania zéujmov] 2ndme. Predo=
vietkym spotivajii v tom, %e starfia ge<
nericia slovenskych muzikol6gov sa pub-
licisticky . takmer neprejavuje, r¢chlio za
sebou nastupovall nové generatné vinvy,
ktoré len postupne ziskavali novindrske
skiisenosti, a napokon samotnd marxis=s
ticko-leninskd estetika nie i@ vo viaces
vfch aspektoch dotvorend, o mb¥e o
niekoho vyvoldval 1 menfiv ideovo-este=
tiekd stabilitu,

Napriek tejto =zloZitosti sa nazdiva=
me, %e marxistick? estetick?¢ systém fe
hlavnou, silou, ktord vyhrafinie charak-
ter -ndasho. ¢asopisu a dava zmysel naj-
zavaZneiiim. ©lankom. Postupne sa cel¥
front nagich naijlepSich spolupracovnikov
ucil a v mnohveh pripadoch u¥ nnut‘ﬂ_

“'{PokraBovanie na 2. sir.]



staccato

@ HUDOBNE UDALOSTI v OSSR 1974
je titul brozorky, klord ediéne zostavi-
lo a vydalo HIS CHF v spoluprdci s HIS
SHF. Publikdcia obsalitje v terminovom
chronologickom poradi § systemalickom
rozcleneni prehlad hudobnych podujuti
[lestivaly, cykly koncertov, kurzy, vysta-
vy, skludatelské a interpretadné sitaZe
atd. ], kloré sa budd konaf pocas roka
v Cechdch i na Slovensku, Publikdcia e
pra zdujemcov k dispozicii v HIS SHF,
~ @ 1. ROCNIK INTERPRETACNE] 8U-
TAZE pre klavirne dué Jesenik 1880 bu-
de od 8,—12, mdja 1880, SofaZ je celo-
Stdtna’ s medzinarodnou Géasfou, neano-
nymnd a bude v dvoch kategbridch [do
21 rokov a do 35 rokov), BliZsie infor-
macie podava ILSU Jesenik.

@ ZASLUZILY UMELEC PROF. JIR1
PAUER je od 1. janudra t, v. novym ria-
ditelom ND v Prahe. Je v poradi Strnés-
tym riaditelom ND od jeho prvého otvo-
renia v or. 1881, prvym zo skladatelskel
tvorivej oblasti.

@ SPEKTRA — elektronické komen-
tidre k Siestim preiidiam a fagam z Tem-
perovaného klavira (1. diel] ]. S. Ba-
che od Mira Bazlika uviedli v polovici
janudra t. r. vo vychodonemeckom Ko-
'thene a v Gere. Spektrd vznikli na po-
de Experimentdlneho itddia Cs, rozhla-
su v Bratislave, Celd skladbha ma dve
Gasti, tradicne interpretované prelidia a
fligy I. 8, Bacha (v Koéthene ich lral
Hlavirista Gerhard Erber z Lipska), kio-
ré sa konfrontuju sp zvukove prepraco-
“wvanou podobou materidlu v experimen-
talnom Studin, V. NDR  zaistil zvukovd
teohniku sdm skladatel,

@ OSVETOVY USTAV BRATISLAVA vy-
dal zbornik folkloristicko-dokumentag-
nyeh, historickych, metodickych a peda-
gopickych prdac absolventov dialkového
Skolenia uéitelov a vedtcich detskych
a mladeZnickych tangénych koleklivow
pod titulom Z. prdc detskych taneénych
pedagdgav I, Zbornik pripravil dr, Kli-
ment Ondrejka, CSc, z prdc M. Imre-
ovej, M, Laskovej, A. Cirbusovei, E, Slo-
vikovei, M. Homolkovei, A. Ferenczyovei
a V, Littvu,

@® INFORMACNY BULLETIN ZSS 1978/
3—4 informuje o 2zvizovom Zivote, ale
i o wvybranych hudobnych udalostiach
v ‘zéivere minulého roku. Z pera Igora
Podrackaho je tu uvereinend povodna
kratSia Stadia o stfasnej slovenskej ko-
mornej hudbe,

@ NAJNOVSOU PREMIEROU (20. ja-
nudra 1979) v Divadle Zdeiika Nejedlé-
ho v Ostrave bola Puceciniho Tgsca. V
rézli Miroslava Nekyasila prégstavegie
hudobne nastudoval Vidclav Névrat, Na
snimke je Jozef Abel ake Mario Cava-
radessi a Eva Gebauerovd — Phillips
ako' Floria Tosca.

@ USPESNY ZAJAZD KOMORNEHO SU-
BORU OPERY A BALETU SND do NSR,
Holandska a Belgicka sa uskutotnil w

diitoch 4.—25. januédra, Operny siber
uviedol pod taktovkou zasl. umelca V.
Médlka 14 predstaveni Paisiellovho Bar«

biera zo Sevilly, operny a baletn¢ si-
horr uviedol i predstavenia  dvoipro-
sraty — G Phy Telemann Pinpinone
L. JandCek Listy doverné. Turné se
zatalo v zapadonemeckom Ambergu, po-
kracoval cez Flrthe, Bad Homburg.
Darmstadt, Ludwigshafen, holandske
mestd Eindhowen, Hoertogenbosch, Rot-
terdam. Alkmar, Maastricht, Wesel
[N5R|, belgicky Turnhout, spdt do ho-
landskych miest Sittard, Apeldoorn &
skontilo sa v Spredlingene. Predstavenia
videlo vyse 20000 navstevanikov a ohla-
sy na vyslypenia boli velmi dobré. Po-
darilo sa nadviazat nielen umelecké, ale
aj spolofenské kontakty a na vysokei
drovnl reprezentovat sadasné slovenske
i Ceskoslovenské coperné a baletné ume-
nie. Opera a balet SND dostali pozva
nie na dalsie hostovanie v buddcom ro-
ku a v p, 1881, kedy chci v NSR a Ho-
landsku vidief aj Komorny sidbor SND,
Opera a balet SND méd na toto obdobie
naplanovany aj zdajazd do ZSSR a pozva-
nia do Spanielska, Rakiska a [uhoslé-
vie. Ako vidno, na¥ prvy operny a bha-
letny sibor ma uf eurdpske meno a po-
pri niektoryeh solistoch, ktori prenikli
na popredné svetové scény (zasl. umel-
kyiia E. Kittnarovd, zasl. umelec T. Fre«
S0, zasl. umelec O, Malachovsky, M, Ha-
jossyovd, S. Haljakovd, E, Dépoltovd, P.
Dvorsky, 8. Kopédk, ], Hrubant, F, Livo-
ra, P. Mauréry, P. Gédbor) aj cely sibor
patri dnes medzi popredné eurtpske
umelecké telesd. A tdto skutotnost nie
len poteiuje, ale predovietkfm zavizu-
je. (ah)

@ HLAVNA REDAKCIA PRE MLADEZ
A VZDELAVANIE — redakcia literdrno.
hudobna Cs, rozhlasu v Bratislave vy-
hodnotila diia 29. janudra t. v. autorskd
sutaZ hudobnych skladatelov, ktord vy-
pisal £s. rozhlas v Bratislave v spolupra-
¢i so Slovenskou iistrednou radou PO
SZM, Z8S, SHF a Osvetovy¢m tistavom
v Bratislave pri prileZitosti 30. vyrotia
zalo¥enia PO SZM a Medzindrodného ro-
ku dietata, V kategérii piesne a zborové
skladby s pionierskou tematikon so
sprievodom lubovolného hudobného né-
stroja alebo in&trumentdlnej skupiny po-
rota 1. a 2. cenu neudelila, 3. cenu
prisidila Milanovi Novdkovi za 4 deiské
dvojhlasy na texty Jdna Strassera. Od-
menu, dostal Gejza Toperczer za piesell
Deti sa chei hraf, na text Alojza Co-
beia., V kategbrii zborové skladby pre
detské spevdcke zbary porota 1. cenu
neudelila, 2. cenu prisddila dvom au-
torom: Vladimirovi Godérovi za pieseil
na text Miroslava Vélka a Zalostné pes-
nitky na slovd slovenskei poézie a Mar-
tinovi Burlasovi za skladbu Aeamaia, 3.
cenu ziskal Alfréd Zemanovsky za pie-
seii Domov na text Rudolfa DobifEa a
Igor Bézlik za pieseii NaSa hra na slo-
va TomdSa Janovica,

p L UHOCESKE, DIVADLO, NOSITER
R PRACE CESKE BUDEJOVICE uvied-
lo ako sldvnostnd premiéru k 20, vy-
ratiu zaloZenia opery a baletu Juhodes-
kéha divadla diia 15. decembra m. r.
operiy-Dalibor od Bediicha Smetanu,
Predstavenie hudobne naStudoval Karel
Nosek, réZiu mala Inge Svandovd-Koutec-
ki a. h. [Plzeii).

@ PETER GRIMES — vrcholné oper-
né dielo B. Brittéena uviedla diia 22, feb-
rudra 1979 opera Néarodného divadla v
Prahe na scéne Smetanovho divadla.

@® STRETNUTIE HUDOBNE] MLADEZE
sa opdtovne uskutoénf v Humennom v
diioch 4,—15, juila 1979, Tohtoroéné stret-
nutie bude wvenované 35. vyrotiu SNP
a Medzindrodnému roku diefatfa.

@ CONCERTINO PRAGA ’79 -— Cesko-
slovensky rozhlas v Prahe vyhlasuje pre
rok 1979 14, ro&nik medzindrodnej roz-
hlasovej sidtaZe mladych hudobnikov
Congertine Praga ’79 v hre na Kklaviri,
husliach a violon&ele. SitaZe sa méZu zi-
¢astnit mladi hudobnici narodeni od
1, IX. 1963, Termin zaslania prihld%ok
je 30. april 1978,

Konzervatoristi sa pripravuji

V najblif§ich tyZdiicel budd opdil zé-
polit najvyspelejsi Ziaei a Ziatky slo-
-wenskych konzervatorii. StufaZ konzerva-
tarii existuje od rokn 1976 a stiva sa
integrdalnou zloZkou wychovy hudéeich
umeleov a uditelov k umeleckej nérot-
nosti a k podaniu vrcholnych technic-
kych i interpretaénych vykonov, Zéujem
pedagogov a ¥iakov priniesol v predcha-
dzajhacich troch ro&nikoch hodnotné po-
znatky, ktoré moZno vyu¥if vefmi #fin-
ne k dalfiemu skvalitnenin umeleckého
stiidia,

V sitaZ%i, teraz uZ traditne vyhlasova-
nej Ministerstvom #kolstva SSR, sa vy-
striedajii. v dvojrofnom alebo {rojro¥-
nom eykle vietky hudobné néstroje iso-
lovy spev. Statasne sa striedaji aj sidla
kongzervatdrif, v ktorfch sa v jednotli-
vych odboroch sita¥i. To ma velky pe-
dagogicky vyznam, lebo umoZiiuje viet-
kym Ziakom a pedagégom sledovaf wvr-
cholné vikony svojho odboru, poudil sa
z vysledkov docielenjch na vEetkych
troch Skolach a =ziskat prehfad o ich
umeleckej drovni. V kaZdom odbore ale-
ho skupine ndstrojov sa konéi sifa¥ za-
veretnym koncertom, na ktorom sa vy-
hlasujii vifazi a odovzdavaji ceny. Nie-
len koncert, ale aj sama sifaZ, orga-
nizovand v dvoch koldch a dvoch veko-
vfeh kategoridch je wereinosti pristup-

n#, Ndvitevnici a zdujemeovia sa regru-
tuji najmd z uditelskyeh zborov LSU a
pracovnikoy kultiirno-umeleckych in3ti-
ticii, ale aj z obfanov, kiori sa zauji-
majit 0 mladych numelcov a ohjavy talen-
tov.

V diioeh 8. a 9. febrndra sa sifaZilo
v Ziline (Dom odborov) v odbore akor-
dedn, 10.—12, aprila bude sifaZ v odbo-
re dychové néstroje (plechové) na Kon-
zervatérin v Bratislave, 11, a 12, aprila
v odbore organ na kosickom konzerva-
toriu, 19. a 20. aprila prebehne na Zilin-
skom konzervatbrin stfaz v odbore so-
lovy spev, 24. a 25. aprila sa bude si-
tazif v hre na harfu na bratislavskom
konzervatérin, 24.—27, aprila v odbore
klavir na koSickom konzervatoriun.

Pre kaid§ sifaZny odbor sa ur&ili po-
vinné skladby, i také, ktoré si mdZn si-
taZiaci vybrat zo skupiny skladieb zahr-
nujicich niekolko historicko-slohovych
obdobi, Na &ele porit, zloZenych z pro-
fesorov konzervatovii, si nafi renomo-
vani interpreti, ktori zarutuji nestran-
nost rozhedovania, ked%e na konzerva-
toridch nevyuénjii.

V roku 1980 buda sdfazif Ziaci kon-
zervatorii v odboroch: slatiky a dreve-
né dychové néstroje, v roku 1981 hude
sitaZ ststredend na komornd hudbu,

MIKULAS STRAUSZ

esat rokov
udobného Zivola

O#astnici stretnutia — sprava: dr, Gustav Papp, zasl. umelee, narodnd umelkyiia,
prof, Méaria Hubovd-Kigohova, Jin Albrecht, dopisovatelky HZ Vlasta Adaméinkovs

a Nora Kyselova,

Zuzana Marczellova (sprava) a Olga
Odzganova,

Viera
Vargic a Dita Marendinova,

ReZuchova (sprava), Branislav

Ladislav Dé%a a Eva Michalevi,

PhDr. Luba Ballovéd, Edita Bugalovd, Kors
nel Doffek a Zdenka Bernatova.

(Pokrafovanie z 1, str.)
rozoznal, v ¢om je pozitivum sccialistic-
kej hudobnej vzdelanosti oproti réznym
druhom sudaspej dekadencie, existencio-
nalizmu a ndboZenskych estetickych ref-
lexii, Umelec je pre nds talentovanym
sebarealizatorom a satasne glenom spo-
lonosti, mnohondscbne vélenenym do
svojej doby. le fasto tym cenne{Si, &im
ie svoiskeijsi,

Z tohto uvedomenia vyplyva 1 snaha
viacerych &lénkov a najmé rozborov, vy-
stupovat proti epigénstvu, proti netvo-
rivému rozvijaniu tradicii, kde kaZdy
postup je uZ priamo urteny tradiciou.
ale na druhej strane | ostraZitost proti
negovaniu ndrodnych 3pecifinosti ces-
ty k socialistickému realizmu, Celych de-
sat rokov ide boj o vkus obecenstva, Gi-
tatelov a vietkych nadich spoluobfanov.
V tom zmysle bolo treba pochopif via-
ceré C¢lanky a kritiky a iste bystreijsi
Citatel si mohol tieto materidly dat do
sivislosti s estetickym idedlom doby.
Zda sa, e s patritnou znalostou, ale i
uvaZenostou sme sa neraz dotkli tried-
neho aspektu v umeni, Ze sme si viac
rdz uvedomili, Ze triedy sa odli§ujd v
oblasti umeleckého citenia { v oblasti
umeleckého ofakdvania. Tieto danostisa
viak vo vyspele| soclalistickej spolog-
nosti znatne prelinaji. Nemdm pocit, Ze
by sme precenill najlepiie diela nasei
epochy a Ze by sme nemall jasno v
otdzkach, to fe to talent, osobnost a ge-
nialita, a Ze by sme neboli tymito ter-
minmi rozumne a hospoddrne narédbali.

Najvitsiu zloZitost prinésa kritikom a
publicistorn vSetkych oblast{ umenia hod-
notovy systém a najmi potom patritng
ddvka smelosti a odhodlanosti vyslovit
sa pravdivo k skimanému hudobnému
objektu, V hudobnej oblasti je tdto prob-

lematika zvlast zloZita a preto tu eite
vidy preZiva objektivistickd novopoziti4
vistickd metoda, ktord skladbu skér opi=
5e ako by ju hodnotila. Preziva Taineova
koncepcia, ,%e kritika je druhom bota~
niky, uZitej nie na rastliny®. Citujem v
tejto  sivislosti Vladimira Minédta: ,V
umeni niet revolunych skokov; do sa
nim zdalo ako reveluény skok, bola len
revolta alebp gesto". V celej umenove-
de sa tieto metodické recidivy tvéria
velmi rozumne, neméZu vSak zastrief,
Zg tento spdsob myslenia znamena vlasts
ne Gstup pred fazkostami zovseobeciiujgs
ceho myslenia, ,Zo §truktiry diela ne~
moZno vytvorit ahistoricky pojem, fizko
Strukturdlne rozbory maji vlastne na-
hradit v koneténom ddsledkn dialekticky
materializmus, Neznalost dialektického
myslenia zapritifiuje neschopnost pozna-
val vieobecné vo zvlaStnom a jednotli
vom, zaradovat fakty do celkove| siivis-
losti, nachédzat styiné body medzi raz-
nymi oblastami.” (L. Hanzel). Spominam
to nie ako vytku, ale skdr ako postoi
k metodologickej zloZitosti, v ktorej sme
\I.PIL'EIZI‘I? zapas edte doteraz nedobojova-
L

Casopis venuje kritickd pozornost
krajnym extrémnvin skladatelskym ten~
dencidm a to nie z nejakého vonkaj-
Sieho diktatu, ale z vedeckého uvedo-
menia, Ze clovek nemd svo| centrdlay
bod v odcudzeni (existencialistl vvkla-
daji kategoriu odcudzenia ako vedny —
ontologicky — atribit ludskei existem-
cie]l a vsetkych umeleckyech wvyrazoch
odcudzenia, ale v pocite aktivnej ncasti
na diani, v uskutotiiovani zakladného
pocitu, Ze je prospesny spolofnosti a mu-
si 8 niekym komunikovat, V tomto zmys-
le sme sa dotkli existencializmu a tych
hudoboych vytvorov, kioré neched rese
pektovat uréity stupeii komunikativnos+
ti, chrlia na nds nepochopitelné vieobee«
no, ktoré ani odbornici nevedia defi-



Diastnici stretnutia pri hlavhom referate.

Aliréd Gabaner, redaktor Hudob-
ného Zivota,

Na snimke sprava Viera Zitnd, redaktorka
Hudobnéhg Ziveta a Anna PaveSicovd, sek-

retdrka redakcie.

Pohlad na aé¢astnikov: (sprava) Igor Podrack§, Zuzanma Marczellovd, Tatiana Okapcova,
Maridn Jurik, Ladislav Soltys a Ladislav Dé3a.

Z0 stretnutia
v Dolnej Krupej

V Domove slovenskych skladatefov v
Dolnej Krupej bolo v diioch 29, a 30, ja-
nuara pracovné sireinutie k 10, vyro-
tin vznike &asopisu Hudobuny Zivot.
Stretnutie bolo prileZitostou na bilanco-
vanie, na zamyslenie sa nad desafro#-
non cestou, nad pracon i nad jej vy-
sledkami, nad brdzdou, kiord vyoral ta-
sopis pri eboznamovani so slovenskoun
hudbou, skladatelmi, interpretmi, peda-
gogmi, pri zachytavani déleZitfch hu-
dobngeh udalosti — ako to vyjadrili i
gratulanti vo svojich zdraviciach, Okrem
pozdravnyech listov Ministersiva kultiry
SSR, Zvézu slovenskych skladatelov a
Slovkoneertu (ktoré publikujeme], stret-
nutie pozdravili za vydavatelstvo OBZOR
jeho ekonomicky namestnik dr. Karel
Bielik, tajomnik federdlneho Zvizn Ges-
koslovensk§ch skladatelov Zdenko Miku-
la, zakladajiei vedici redaktor Hudobné-
ho Zivota Maridn Jurik a dal§i hostia.
Vediei redaktor Hudobného Zivota PhDr.
Zdenko Novéaéek, CSe. odovzdal diplomy
PhDr. T, Ursinyovej, Z. Marczellovej, M.
Jurikovi, A. Pavediicovej, V. SolZanské-

mu a kolektive tlagiarenskiych pracovni-
kov 1. Kovacikovi, A. Gdhorovi, K. Spa-
tovi, [. Bielikovi, 0. Uharéekovej, T. Mal-
narovej za dihoroénd spoluprdeu; &ie-
nom redakénej rady i dalfim testnym
hostom E. Suchonovi G. Pappovi. M, Hu-
bovej-Kikoiliovej, P, Baginovi, K. Bielike-
vi, Z. Mikulovi, A. Stuskovi, |. Meierovi
a |. Husovi svoju publikdciu Hudba ¢
Bratislave.

Po slavnnstnej tasti predniesol vediei
redaktor Hudobného Zivota blavny refe-
riat (vyiatky z neho prindsame v Eislel.
Popolndnie bolo venmavané dvom pred+
na¥kam: O problematike novindrskvch
%anvov referoval doe, PhDr, Ludovit lacz
z odboru Zurnalistiky FFUK. k proble-
matike #tylistiky doc, dr. Jozef Mist-
rik, DrSc. 2z [azykovedného dstavu
L. Stira SAV, ktory hovoril vieobecne
o &tylistike a urohil i konkrétny gra-
maticky a Stylistick¢ rozbor vybrantch
tisiel Hudobnéhp Zivota, Oba referdty
boli pre iddastnikov stretnutia, ktarveh
tvorili hlavne mladi dopisovatelia Hu-
dobného Zivota z eelého Slovenska, vel-
mi poutné a mladi Iudia ich, hlavne
doe. Mistrika, zahrnuli otdzkami o prob-
lémoeh, s ktorfmi sa stretdvaji pri bei-
nej publicistickej praxi.

Stretnutie pokrafovalo dronhy dei re-
ferdtom PhDr, T, Ursinyovej, tajomni&-:
ky Tvorivej komisie koncertnfch umels
cov ZSS k problémom etiky v hudobno-
kritickej priaci a bohatou diskusion, kto=
rd smerovala k etdzke objektivity a sub-
jektivity hudobnej kritiky, k osobnosti
kritika a k problémpm novindrskvch
znatiek, Bohatd diskusia sa rozvinula K
otdzke histérie slovenskej hudobnej kri+
tiky, konkrétne k osobnosti Ivana Bal:
Iu, kde bol jednoine vysloveny nézore
aktuélnosti spristupni{ zasvitenou 8tfs
diou jeho prolil a vydat vyber z jeho
kritik, pripadne i % kritik jsho sdfasni:
kov.

Stretnutie malo velmi dobri odozvu
medzi mlad¢mi kritikmi a publicistami
a bolo i spolofensky velmi vydarené.
Stretli sa tn mnohi dopisovatelia #asopi-
su, ktorfjeh sme dosial poznali len x
prispevkov a koreipondencie, bola tn
prileZitosf nadviazal daliie uiffie kon-
takty, prediskutovat si formy spolupra-
ce, hovorit o perspektive a moZnostiach
prehibit informécie z dalfich oblasti
Slovenska, konfrontovaf nédzory na naj-
itinnejfiu formu spoluprdce pri zahaz-
peovani neustdleho kvalitativneho rass
tu né¥ho tasopisu,

Za umoinenie tohto neobyEajne plod-
ného pracovného sireinutia vyslovojeme
vidaku Cs. nmeleckei agentfire Slovkon-~
cert, Slovenskému hudobnému fondu a
vydavatelstvn Obgzor, n. p. V. ZITNA

]

Doc, PhDr. L. Jaez z odboru Zurnalistiky FFUK a doe. PhDr, J. Mist-

rik, DrSe. z [U L. Stira SAV v prestivkovom rozhovore.

1. VrliK

novat, k fomu sa moZu bliZit len intui-
tivne, a ¢omu pripadne niekto moZe
tlieskat len z mody, alebo tzko skupin-
kovej ,kolegiality”. Preto ¢&asopis zd-
sadne ide liniou, ktord podporuje rozvoj
modernéha realizmu, snaZi sa nesklz-
nut na liberdrno-burZodznu platformu,
ktora nekriticky prijima vietko a do-
statolne nezapdja do svojho myslenia
pokrokovy ideologicky aspekt.

wue

Pre nds pojem kultdrnej revolicie ne-
znamend naplilovanie abstrakiného pro-
gramu, pre nds a nasich spolupracovni-
kov je to vZdy videnie stoviek pokroku
sliZiacich iniciativ, z ktorych kaZda je
cennd sama o sebe, ale ich cennost eite
viac vynikne, ak jedna na druhd nad-
viizuje a jedna drubhi umociiuie. Preto
spolong menovatel viacerych rubrik fe
sluZba rozvoju socialistickej kultirneij
revoliicie. Pri tej prileZitosti treba pri-
pomenit, o znamend ¢esl novindra a
publicistu, Je to ten zvld$tny pocit, kto-
v dokonale stelesiiovall Fudik, Nejed-
iy, Salda, Urx, Novomesky a ini, doko-
nalé prelnutie viastného svetového na-
zoru, velkej Sirky vedomosti so viade
pritomnou sluZbou svojej dobe a ume-
niu.

Hudobny Zivot prevzal na seba vedo-
me | tlohu a zodpovednost, aby sa ne-
zabtidalo, Krédsne to hovori Ladislav No-
vomesky: ,,Smrt je len nendvratno, iba
zabudnutie je koniec Zivota“, Zurnalista
méd zodpovednost v procese nezabtda-
nia, Je urditym svedomim néroda, aby
sa nezabudlo na Tudi, ktori vela spra-
vili, ktori vSelito predznamenali. Preto
sme s takou ddslednostou pripominali
storoénicu Viliama FiguSa-Bystrého, 200
rokov od narodenia J. N. Hummela, hod-
notili zaujimavid postavu Iraiia Dosta-
1ika, podstatne sa wrdtili k M. Schnel-

drovi-Trnavskému atd. Casto sme suplo-
vali za mnohé inStitdcie, ktoré neapli-
kuji do svojej prace kriasnu Novomeské-
hu tézu a proces nezabidania im in-
tenzivne nelezZi na srdel.

LA & J

Vidiet vZak skladby len v domécoin
kontexte nie je tak zloZité ako ich vi-
dieft v kontexte medzindrodoom. Pre
mnpohych to moZno nie je aktudlna otaz-
ka @ nazddvaji sa, Ze doméce videnie
nenarusi klud sebauspokojenia a obrat-
ne nenastoluje tolko esteticko-ideovych
zloZitosti. Vidiet na3%u tvorbu a nase
koncertné umenie v S$irdich zahranic-
nych kontextoch je nielen mimoriadne
prospesné, ale i nutné proti nebezpeden-
stvu ndrodného pokrytectva a poklepé-
vaniu si na ramend. Je to velmi zloZité.
V takych pripadoch treba komparatis-
ticky detailne vystopoval celé zdzemie
porovnat protipoly a wrdit protiklady
a aZ tak postupne nadrie{ do tejto zlo-
Zitosti. Tdto problematika sa uZ zacina
rieit vo vztahu medzi niektorymi socia-
listickymi statmi.

Kritik a publicista vyjadruii svoje nd-
zory slovom, ktoré musi byt dostatod-
ne jemne nuansovand, aby nim vyjadrili
zloZitost svojich mydlienkovych proce-
sov. Citujem pri tej prileZitosti slova
Miroslava Valka, ktoré povedal pri pri-
le#itosti smrti Ladislava Novomeského:
+Navykli sme si v Zivote i v umeni di-
val sa iba na vysledok, na koneénit po-
dobu, na brilantny tvar, a vietke to, €o
im predchddzalo, zloZity proces hlada-
nia, hrubii tesarsku pracm pri stavani
le§eni sme nevnimali..." A potom prd-
ve v suvislosti s Novomeskym freba vzdy

pripominat, Ze ,slove nadobudlo opat
svoju pravi vahu", Tento ziver je mimo-
riadne cenny a vlastne v sebe skryva
stile pritomnd vyzvu, aby Kkritlk a Zur-
nalista uZival svoje slovo s najvdcéSou
moZnou citlivosfou, s pocitom mnoliona-
sobne uvdZenym, Ze slovom vyjadril naij-
ufinneifie svoi nazor, Ze ho nepouZival
zbytofne a bezobsaZne.

Deobré slovo, jemné sprosiredkuijice
upozornenie zZnamend vidy a v kaZdom
pripade propagidciu cohosi. Madm dojewn.
Ze zvlastne zasluhy méme v propagécii
mladsich a mladych koncertnych umel-
cov, v propagécii naSef opernei tvorby a
v propagacii niektorych vyznamnvych
hudobnych tradicii. Rozhodne sme vy-
konali v tfchto oblastiach viac ako st
uvedomuijii samotni tvorcovia a tento na-
zor mi potvrdili viaceri popredni umel-
ci z oblasti literatiry a vytvarného ume-
nia.

Desat rokov znamend sice kratku eta
pu, ale pre mnohych spolupracovnikov
stadila k tomu, aby sa postupne vyvinuli
na reSpektovanych kritikov, na osobnos-
ti, D4 sa povedat, Ze pre niektorych zna-
menalo desat tychto rokov cestu od za-
tiatodnika ku Kkriticke] suverenite. Ne-
zaujaty &itatel nachddza uZ dost zre-
Ifch ¢&lankov, z ktorych vidi silu vedo-
mosti kritika, filozoficko-metodicky sys-
tém, petal vlastnych ndzorov a néklon-
nost ¢i odvahun k pravde. To si zhruba
znaky kritickei osobnosti a uZ tu sa uka-
zuje rentaRilita vzniku a existencie Hu-
dobného Zivota. Pripatali sme k sebe
desiatky prispievatelov a pre mnoh¥ch
sme vytvorili podmienky - pri plnej
podpore Ministerstva kultiry SSR =,
aby sa postupne vypracovadvall na Zur-
nalistickii a kriticki osobnost, Préaca

mnohfch najlepSich kritikov je v naSsi
kultire nezastupiteIna,

Ale pozerdm mnohé naSe kritické ¢lan-
ky, nemam dojem, Ze by sa kritika v na+
Som casopise bola Casto mylila, vo vacs
Sine som mohol pod kritick¢ nézor na-
fich spolupracovnikov podpisat 1 svoije
meno, V kritickej préci {e azda najcht-
lostiveisia patritnd ddvka otvorenosti a
patriénd mordlna odvaha vyslovit prav-
du, ku ktorej som sa s plnou zodpoved-
nostou dopracoval, V celej tejto oblasti
plati, e otvorenost je len vtedy moZna.
ked je kritik na pevnef ideovej a odbors
nej platforme, ked dobre poznd v{vi=
nové cesty svojej kultiry, mé4 patriéod
g§kdlu argumentov a vie sprdvne a takte
ne Stylizovat svoje stdy. S problemati«
kou otfvorenosti sa stretdvaji aj ostats
né umelecké oblasti; je to proces, kto+
vy ovplyviiujd mnohé okolnosti,

ek

Okruh spolupracovnikov Hudobného
Zivota je sice dobry, ale zdaleka nie fe
taky, aky by Casopis potreboval, Najmi
uréité rubriky musia — donftené kéd-
rovou situédcion — spolupracovat s Gz
kym kruhom odbornikov, hoci potreba
kddrov je tu daleko vidsia. Mam na
mysli najmé rubriku rozborov a este-
tickyel €ldnkov, kde {e podet spolupra-
covnikovw stile priskromny a zdujem a&
odvaha mlad#ich Iudi stdle na nizkei
irovni, Ovplyviiuje to rad okolnosti, kto-
ré sti ndm zname; najmid priprava na
§koldch, hibka a ovlddanie dialektického
myslenia a pomerne mald skisenost na-
stupujicich spolupnracovnikov.

(Vyiiatok z hlavného referdtu vedd-
ceho redaktora Casopisu Hudobnv
Zivot du. Zdenka Nowdfka, CScd



Slovenska
filharmonia

Narodny umelee L. Stovak tym, Ze zaradil do svojho
vystupenia so SF Il symféniu F dur, op. 90 od Johanne-
sz Brahmsa nas nevdojak vyprovokoval k porovnaniu
svojho pristupun k Brehmsovi so znamym Interpretom
tohto autora L. Rajterom. Rajler svoiim zaloZenim inkli-
nuje skdr ku klasickei miernosti, vyrovnanosti; Slovdk
je typom citiacim zemiteisie, romantickefSie, a preto ai
Brahmsova hudba je mu prisstorom, v ktorom vyzdvi-
huie predovietkym {ej romantiénost, Tymto odlinym
pristupom buduji obaja interpreti rozdielne aj nai-
moendie stavebné jednotky — hudobné Irdzy. Slovdk
ich modeluje plastickejsie, dynamicky Intenzivneisie,
citovo a zvukovo exponovaneiSie. Ruka v ruke s tymto
pohfadom na Brahmsa krata aj agoglka, ktord v po-
rovnani s Rajterom je u Slovéka zvinenelsia. Tenio
pristup vyhovuje pri rychlejsich castiach a vzroienef-
Sich tusekoch, menei acimny je vSak v fastiach lyrickych
alebo dokonca meditativayeh, pretoZe tu sa #lada uZ
stavebne jednollatejsi, agogicky minimdlne narusovany
pristup. Navyie vo wnitornych ¢astiach HBrahmsovej
111, symfonie chyba poliyblivd ¢ast — Scherzo, ktoré au-
tor nahradil zadumanym Intermezzom, V snahe o mier-
nost vyrazu Slovdak akoby znésillioval svoj privodzeny
hudobny cit, preto jeho pristup k 2. a 3. tasti zdal sa
ndm menej Sfastny. Vykon orchestra (sola, sahra i dy-
namicke vypracovanie] niesol znaky ddkladne] a poc-
tivel prdce, pricom k najtesnejsiemu stretnutin sa au-
tera s interpretom nesporne doslo v zdveretnom findle,

Vo Wagnerovej predohre k opere Lohengrin vyniil
Slovak svoje schopnosti budoval napiitie stavby (pro-
strednictvom rozvédXne usmernenej citovosii) dvnamie-
kvl prostriedkami. Opieral sa pritom o spofahlivy vy-
kon orchestra, aj ked v oblast osobitej preduchovne-
lej atmosféry (sv, Grdala) mala jeho interpretacia urdcité
rezervy.

Franclizska klaviristka France Clidatovd ako solistka
I, koneertu pre klavir a orchester A dur od Franza
Liszta demon&trovala nielen suverénnu a mnohostranng
virtuezity, ale v prvom rade vyvaZenos{ cltovo-fantazij-
nei a tvorive-uvedomelei zlozky. S velkou ddvkou ne-
mitenej elegancie 1 presved@ivosti zdoldvala ai najlaz-
Sie tnskalia techniky, Tym, Ze md v vepertodri (nahrala
i na gramoplatnel celé Lisztove klavirne dielo, jei
koneepcia bola dikladne stravend, premyslend a usa-
dend, Osobne nds méle presvedcila vo slére uplatnenia
citovej zloZky, pretoZe jei hra wyZarovala skor rutino-
vant istotu ako tvoriva inspirdciu.

18, a 18. I, 1979

Sympaticky miady irdnsky dirigent Farshad Sandjari,
ktory Zije ako slobodny umelec v nedalekej Viedni, je
#iakom Hansa Swarowského, Azda preto sa jeho gestd
vyznatujia urditym sklonom k exhibicionizmu a zvelito-
vaniu, tite viastnost dokdZe viak vyvaZi{ elegantnym
vyslupovanim, pruznymi pohybmi; nendtenym, bezpro-
strednym dojmom, ktorym si podmani posluchéaca.

Pokial by sme hodnotili jeho dirigentské kvality,
v prvom rade by sme musell vyzdvihndf suverénon
istotu jeho pamilti, NielenZe cely svo] repertodr, ale do-
konea aj solistu sprevadzal bez partitaryl Je oldzne,
i fo s6listu handicapovalo, alebo dopomohlo k uZdie-
mu kontaktu s nim. (Sandjari si nechal podstatne zvy-
8if dirigentsky stupienok, a tak mohol doslova stdf nad
prchestrom.]

Ak posudzujeme jeho vykon v konfrontdcii s drama-
turgiou vystiipenia, dospejeme k zaveru, Ze je mu bliZ-
&is hudba romanlickd nez napr. viedenski klasicl, Je
totiZ intenzivne citiacim a tvorigcim interpretom so sti-
hujtecim, iskrivim a pozornosf posluchaca doslova elek-
trizujdcim temperamentom. Sabbat &arvodeinic, ktory
tvori programovi napli Musorgského fantdazie Noc na
fLysef hore [v inStrumentacii Rimského-Korsakova)] bol
potom irdnskemu hostovt idedlnym priestorom pre vy
uZitie prekypujiceho eldpu a zmyslu pre dramatickost
vystavby, Ak by sme viak cheeli zaZit Sandijaribho schop-
nosti iba na oblast hudby Zivsieho spddu a jeho ume-
iecky naturel iba ako urcity spOscb ventildcie prekypu-
jticelio temperamentu, vefmi by sme mu krivdili. Sand-
jari dokéaZe velmi ddinne budovatl aj tseky pomaliie, ly-
rické, Pravda, jeho lyrika nie je meditativheho charak-
teru a opdf, 1 ked v inej polohe, vvZarvje z nej napnuta
citovost., Iba ak chce byl vyrazovo mierny, ako napr.
v Intermezze L symfdnie D dur — Klasickej, op. 25 od
Sergeja Prokofieva, je Sandjari elte trochu bezradny.
Citi zrejme, Ze s pristupom, v kltorom by svoju intenziv-
nu emocionalitu vyuZil, by sklzol za hranice Stylovosti.
Vo vseobecnosti sa mu viak koncepéne velmi stastpe
podarilo stvarnif Zivé papilie, spdd, brilanciu Prokolie-
va. Ak v okrajovych Castiach dochddzalo aj k urcitym
nezrovnalostiam v sthre, intenzita spadu dokazala leto
rezervy posunG! na periférin posluchécove] pezornosti.

Zndma predohra-fantdzia Romeo a Jalia od P, 1. Caj-
kovského stala sa Sandjarimu skvelou prileZitostou k
vyuzitiu Dbohatého arzendh svojho citového zdzemia.
Hudobné obliiky mali pod jeho taktovkou vyrazné kon-
tiry, Zivé useky, iskrivost, dramatickd hutnost a celok
jedinedné napdtie. [ednoznaéne dokdzal, Ze fe silnou
tverivou osobnosfou, ktord svoje vnitorné napiitie &
nepokoj dokdZe bez zabran a s velkou davkou prirodze-
nej presvediivosti vtesnat do svoje] interprelacie.

Vyrazny predstavitel miadSe| genericie ¢eskych Inter-
pretov Ivan Klansky dokumentoval jedinefnym zvidd-
nutim s6lového party Chopinpvho Klavirneho koneertn
f mol, op. 21 vysoké parametire svojho umenia, Je ty-
pom mimoriadne inteligentného, zdravoe citiaceho a tvo-
rivéehe hudobnika. K feho najsilnejdim zbraniam patei
vzdcna kultdra a neviedng diferencovanost klavirneho
ténu, suverénna technika a najmé schopnost stotoZnif
ga s autorom. Svoiho Chopina odel do jemneisich, pas-
telovo tieflovanych zvukov§ch odtienkov a pridr#iaval
sa ich aj vm.vaﬁéine virtudznych medziviet, ktoré vSak
mohli mat viac lesku Kldnsky je silnou osobnostou, méa
nevyderpateIng arzend! vyrazovej citovosti, vie snivafl
rozifmat. poeticky splevat | tragicky dramaticky zhut
fioval prisluéné dseky, Treba dodat, %e s dramatickymi
akcentmi dost Setril. o to viac vynikali v zasnenom

a spevnom okoll. v. CI2ZIK

VI. prehliadka organistov

Predchédzajice roéniky organo-
vych prehliadok sa vyznacovall
striedanim vybornych a slabBsich
vykonov, resp. prednes jednel
skladby sa vydaril, v inej ten isty
mterpret trochu sklamal, Tak e
to nakoniec na kaZdei prehliadke
nmelcov. Prdve preto bol atypic-
kym Siesty roénik, ktorg sa usku-
toénil — wvzhladom na celostat-
nu sataZ organistov v Opave —
a2 v predvianofnom tyZdni, ten-
toraz zase v Bratislave. Atyplc-
kost bola v tom, Ze na Prehliad-
ke prakticky neodzneli slab3ie vy-
kony, nevyskytli sa také chyby,
ktoré by bolo vhodné vdbec spo-
menif v recenzil, I ked chvilit
dobré vykony je vdaénd vec, refe-
rovat za tychto okolnostl o pred-
nese ka¥%de| skladby by bolo ste-
reotypné, preto sa rad3ef pokasim
o &irs{ pohlad.

Prehliadka slovenskych organis-
lov sa kond od r. 1973. Odkedy
sa na kosickom konzervatbriu in-
italoval organ, akcia sa moOZe rea-
lizovaf striedavo na tamojSom a
na bratislavskom konzervatoriu.
Spoluusporiadatelom je  Slovkon-
cerl a u# tento fakt naznaduje,
7@ nejde o interné Skolské podu-
jatie. Prehliadka fednalk dopliu-
i letnd prezentdcin  mladych
umelcoy v Trenfianskych Tepli-
ciach, kde nie je k dispozicii or-
gan, jednak ¢iastofne supluje
funkeciu slovenskej organovej si-
faze, pokial! lde o ziskavanie pre-
hfadu o najvyraznejsich talentoch,
Patri k lomu spolotna — velmi
olvorend a [undovania -— beseda
na zaver Prehliadky a stanovenie
dramaturgickej koncepcie tak, aby
vikony boll v maximdlnej miers
porovnatelné: a) zdvaind Bachova
skladba, b) dielo z 19, storotia,
¢] uka‘ka z tvorby 20. storoéia.
Tato zakladnd schéma sa viac-me-
ne| dodrZala aj na poslednej Pre-
liliadke,

Na pryvych koncertoch vystupu-
ji tradi¢ne posluchaci konzervat(-
rif, Mariannu Sklenkovih sme po-
tull po prvy raz a hned na 2za-
tiatku navodila néroéni atmosfé-
ru prehliadky, Katarina Hanzelo-
vA je viacndsobnou Gfastnifkou
tohto podujatia, no eSte nikdy ne-
podala taky bravirny, vo vietkych
skladbdch vyrovnany vykon ako

teraz. V nifom nezaostall ich ko-
legovia z Ko$ic, taktieZ novi dtast-
nici prehliadky: Lubomir Demeter,
typ dravého interpreta usilujtce-
ho sa pevne uchopif predvddzané
dielo a vyfaZif z neho vietky dra-
matické ddéinky, dalej Emilia

Dzemjanova, u ktorej treba yy-
zdvihnit perfektni &tylova dife-
rencidciun skladieb z troch hlav
nych obdobi organovej

tvorby.

Anna Zarikova. Snimka: |. Vavro

Velké olakdvanie predchdadzalo
vystipeniu Kamila Reélu, ktory v
poslednych dvoch rokoch pésobf
ako profesor koSického konzerva-
téria, no v Bratislave sme ho od
wkondéenia Stadii v v, 1972 nepo-
fuli. Je neobvyklym zjavom, aby
pedagdg vystipil na prehliadke
spolu so  svojimi Ziakmi. Retlo
viak ukazal, Ze vekom palrl me-
dzi mladi generdciu a nemusi sa
vyhybat nijakej konlrontdcii. Jeho
vykon charakterizovali bezchybné
technické zvlddnutie, muzikalita
prejavuilica sa v citlivej agogike
a najméd vnitorny pokoj, akoby
samozreimé drzanie rvtmického to-
ku skladieb [takd vzdcna viast-
nost u organistov!). V druhe| po-

lovici tohto koncevtu zaskodila
{miesto M. Hrica) Katarina Lela-
vitova, ktord v r. 1978 absolvo-
vala niekolko zahraniénych zajazs
dov & aj tentoraz dokézala, Ze pata
ri medzi najispesnejSich absolvens
tov VSMU z posledného obdobia.

7 posluchdtov VSMU sa pred<
stavill Anna ToSeva (III. rof.] a
— miesto chorej E. Sallaiovej —
Imrich Szabé {1. roé.), obidva«
fa po druhy raz., Mladd organist-
ka z Bulharska podala bezchybny
a presved@ivy vy¢kon v ndrotnom
programe, je] kolega zase doku«
mentoval mimoriadne rychly vzo<
stup vykonnosti, podloZeny vyrazs
nym nadanim a neobyéajne inten+
zivnym Stddiom.

Posledny koncert patril dvom
absolventkdm VSMU, A znova mo¥<
no opakovaf iba slovd uznanias
vykony Milady Mesikovei a Anny,
Zarikovej vyzneli hiboko muzikédl-
ne a technicky virtubzne aj po+
dla najndrocéneiSich kritérif a tves
rili skvely zdver celého cyklu.

Na zdveretnej besede sa po-
drobne analyzoval nedakane vyda-
reny priebeh VI, prehliadky. Prt
nedostatku beZnych technickych
kazov interpretdcie sa pozorngst
ststredila na rozbor ,skrylejich™
stivislosti [(zvukové, registraéng,
tempové problémy, psychologicky
lidin celkového vystupovania oo-
ganistu, diskusia o Siylovostl
atd.). Bolo by iste nesprdvae
upadniit do sebauspokojenia nad
jednorazovym, iste trochu néhod-
nym uspechom, Doc. dr. Ferdinand
Klinda to charaklerizoval slova-
mi: {de o to, #e& ka¥dému sa po-
darilo predvies! maximum toho, to
vie [(inokedv totiZ droven vergis
nych vystipenl zaostdva za moZ:
nostami mladych umelcov). Na=
sleduji vsak daliie koncerty, me-
dzindrodné silaZe a aZ tam sa
vkaZe, &1 je vykonnost jednotii-
vich interpretov skutofne stabil-
na. Vysokd troven Prehliadky '78
viak iste sivisi so skutofnosfou,
Ze existuje pravidelnd Kkonfrontéa-
cla vysledkov, zdravd konkurencia
a umeleci 1 pedagbgovia dikladne
poznajld celkovi Groveii a koncep-
cie ostatnfch — vdaka tomuto =
kaZdorofnému cyklu a tie¥ foraz
casteifim medzindrodnym siretnu-
tiam. L. DOSA

RECENZUJEME

O kazdej osobnosti, ktorid dejiny
pusviitili  velkostou, pyndraji sa
mnohym na mysel utkvelé pred-
stapy: hranitia asto s legenddr-
nym pdtasom a neraz uvlaznu na
pokraji himlistého zdvoja mytu, tri-
dovaného z jednej generdcie na
druhg. H. G. Eggebrecht skidmal
Beethovenov skladatelsky odkaz
ako proces a produkt spoloen-
ského pedomia, wvedomujie si, do
na hudbu piedensicého génia navf-
Silla spolotenskd recepeia a hlap-
ne romantickd idealistickd esteti-

Nielen meno adresdtky, ale aj
datovanie listu, miesto vzniku 1
dorutenia, prehistdria i posthistd-
ria listu zaufima milovntka hudby
i odbornika. Ved pozdny skladate-
fow Sitgl, podiatok novej periddy
mdze sa tu zjavit akoby v konkréi-
nom ozndmeni, v anticipdcii, § po-
Zitkom si teda d&itatel s lepSou
lingpistickou droviiou prediia
Goldschmidtovu objemni a meto-
dologicky svojrdznu knihu, v kto-
rej autor zvatuje vietky dolerajsie
fakty i hypotézy. A je ich nedre-
kom, dokonca viatiice sa i na Slo
vensko a na$ich vedeckijch pra-
copnikov, Sleduje kaZdy krok skla-
datela alebo Zien, kioré st ,kan-

Dve Beethovenidny

ka a muzikoldgia, Ant dnes ne
mdime ustdleny das  Beelhoven
bild", ako tordi  napr. Hans
Sehnudt, hoei muztkolégia vold po
rozlacke s Dbeethovenovskym mi
tom a odporida povedat o wumel
covi pravdu, i keby mala byt ako
kolvek drsnd. Napr. nad problé
mom nesmrielne]” milenky L.van
Beethovena hittalo mnozstvo publl
ciston, z ktorgeh niektort mdr-
ne vyhlasovali, e otdzka chiyrne
ho listu je vraj druhoradd a vedie
oybajne k zbytotnym senzdeidm.
Ak by sa vSak rozriesili podstatné
detaily naznacenej hddanky, miy
tus ,Beethover® bol by chudaoh
nejii o mytus ,nesmrielnef” mi
lenky, Nezdd sa ani Harrymu Gold
sehmidtovi v 425-stranovej knihe
Um die unsterbliche Gelielite -—
eine Bestandsaufnahme (lLeipzig
1977}, Ze by bol bezvfznamnou ale-
bo mdle cennou Zfivotnou epizé-
dou list, adresovanyj dodnes ndm
nezndmej Zene. Stwziainost medzi
umenim a Zivotom umelca nie fe
ranedhbatelnd, lebo v negatlvnom
pripade by sme sa zriekali vy-
znamnijch dokumentov a urtitijch
maomentoy hudobno-psychologicke|
problematiky, napokon aj zdkoni-
tosti psycholdgie osobnostl.

diddatkami® na titul ,nesmrtetnej
milenky”, skiima sémantike kaZdé-
ho slova z bohatého archivu bee-
thovenovske] korespondencie, neu
stdle konfrontuje a dedukuje, do-
kumentdciu  podrobuje historickej
kritike. Goldschmidt si podiing me-
tddou elimindeie a tak kniha pri-

. ndsa prekvapenie: z mnoZstva kan-

diddtok mu zostali dve, ale i lu
rozhodnutie zahaluje rad nedokd-
zangeh detatlov. K jednej z fien
sa prikldiia znafné mnoZstvo mu
ziieolégov, napr, §. RKaznelson v
knthe ,Beethovens ferne und un-
sterbliche Geliebte (Ziirich 1954}:

je to Jozefina Brunsvikovd. S moZ-
nou inou ,nesmriefnou” milenkou
z beethovenolégov nikto nepodi-
tal, hoei je dokdzand, Ze v ditoch
3. a 4. jila 1812 bola v Prahe a
je aj zistend fej pritomnost v Kar
lovgeh Varoch: Anitinie Brentano.
Napokon muzlkolfga zaufme pri
&itani knihy analyza skladieb, te-
da koreldt biegrafického a wume-
teckého bytia, odraz Zivota v hud-
he, v konkrétnych dielach,

*kdk

Prijemny zdfitek pripravil br-
nensky muzikoldg dr. Rudolf Ped-
man, CSe. knihou Beethoven dra-
matik. Vydalo ju roku 1978 Kraj-
ské kultirne stredisko v Hradot
Krdlové s Jednotngm klubom pra-
cujiacich ROH v Moravskej Trebo-
vej k I50. vgrociu smrti sklada-
tela a k 100, vyrodin narodenia
deského  znalca  Beethovenovho
umeleckého odkagu, akademika Z,
Nejedlého, Vyse 200-strancvd kni-
ha zafinag skvelou medildeioy o
umelcovt, ktorému uz nestaiil keru-
nier dvorského klasicizmy a ktoré-
mu vzddvame neustdle hold i ob-
div pre nedozernid aktudinu hod-
notu t v kultdrnej atmosfére na-
Sej soclalistickef spolotnosti, Au-
tor sa snazil deSifrovat vsetlky Bee-
thopenove hudobnodramatické  a-
mery, pisal aj o neuskutodnengch
aperdeh, aby opdt odhalil realitu
namiesto mytov. Nie je ber taufji-
mavosti, #e pidsing zamyslangeh
dramatickych diel Beethovena ger-
pala z antiky, ¢o vlasine napove-
id, Ze skladatel pravdepodobne pe-
ta premystal nad starovekym bled-
lom Cloveka a prenietol ho do
svofe] doby,

Okrem kapitoly ,Nesplnéné tou-
hy" zaujme a pouli waj kapitola
JProméthecvsky  bof®, zadinafica
mottom Beethovenovho rozliovoru
s Rochlitzom v juli 1822:  Fideha
nevedia dobre hrat o ani ho ne-
chet podur”, Mdle slov a tofko
{rpkosti v nich, Pdvodnost a no-
vost pristupu k dalsim beethurov-
skim problémom, ku koredpon-en-
cil, spomienkam, nalrtkom, kuom-
verzaingm zoSitom ald. 1o sym-
patickd a potordzuje kvality br-
nenskej muzikologickej Skoly.

. TVRDON

@® X. MEDZINARODNE LETNE MAJSTROVSKE KUR-
ZY v odbore klavir a organ sa konaji v Prahe v
dijoch 8.—20. VIL, 1979. Ich organizdtorom st Hu-
dobné fakulta AMU a Cesk§ hudobn§ fond., Kurzy

povedii zasl. umelec Frantisek Rauch a zas!. uwmelec
Ivan Moravec (klavir) a Milan Slechta (organ). Pri-
hlasky prijima do 15. V. 1979 sekretaridgt kurzov:
11001 Praha I, Dim umeéled, POB 55, CSSR. (



Uz takmer

Zabudnuty Figaro ...

(Giovinetto, Alcade).

Giovanni Paisiello: Barhier zo Sevilly, komickd opera v 2 dej-
stvich. Libreto podla Beanmarchaisovej komédie napisal Giuseppe
Petrosellini. Hudobné naltudovanie V. Malek, divigenti V, Milek
a A, Vykydal, reZisér M. Fischer, scéna P. M. Gahor, kostymy L.
Purkyiiovd, Hra Camerata slovaca, Opera SND, I
cembra, II. premiéra 18. decembra 1978, Sdlisti: P, Gabor, P. Oswald
[Almaviva), S. Janti, ]. Spadek (Bartolo), A. Czakovd, S. Halja-
kovd (Rosina), §. Hudec, R. Sziics (Figarn), |. Hrubant, |. Mactvoii
(Basilio}, A, Kiriiava, P, Mikulas (Svegliato, notdr), V. Schrenkel

premiéra 1B, de-

Novy sevilsky barbier sa vlast-
ne az teraz udomdciuje na javis-
ku opery SND a vkrdada do priaz-
ne obecenstva. Krdtko po oboch
premiérach, na prahu tohto roka,
odviZzal ho Komorny stubor opery
a baletu v sprievode Telemannov-
ho Pimpinona a baletne| kredcie
na Janddkove Listy doverné na
trojiyEdiiovy zdjazd do Nemeckei
spolkovej republiky, Belgicka a
Holandska. Nastudovanie a repro-
dukcin Paisiellove| opery v ovigi-
nali - v talianéine zvolili insce-
ndtori zrejme zohladiiujic mo#-
nost  zahranitnej reprezentdcie
[interpretacia v origindli ma u#
na. nadej scéne istd, hoci aj skrom-
nt tradiciu, vitand {e najmé v
opusoch star§ieho ddta),

Prvé velery s Paisiellovym Bar-
bierom o Sevilly naznadili, Ze
prica inscendtorov tejto opery do-
stane sa do zoznamu vylier a aj
s0listicky ensemble vyderpédva tak-
mer  bez zvysku  svoie  dnesné
mozZnosti. Predstavenia si svieZe,
padivé, na svoje si pride v tomto
pripade nielen divacke oko, ale aj
ucho. Zatala by som viak predsa
len chvalou dramaturgie, ktora
ndam spristupnila u takmer zabud-
nutého Figara.

Giovanni Paisiello, autor vySe
slovky opier zomiera v Neapole
v roku 1816, v roku rimske| pre-
miéry Barbiera zo Sevilly Gioac-
china Rossiniho, V roku 1786, $ty-
¥l roky po petrohradskei premié-
re Paisiellovho Barbiera nskuto#-
ni sa prvé predstavenie Beaumar-
chaisomn inspirovaného Mozartov-
ho — javiskovéhe  diela Figarova
svadha. Bratislava videla a pocula
nieknlko raz Paisiellove opery v
80, rokoch 18. storofia — ale aZ
v rokn 1973 sme sa s nim Znova
stretli, a to zésluhou bratislavskeé-
ho televizrehn $tidia, ktoré uvied-
ip na obrazovky jeho operu Astro-
i6govia. Absencia Paisiella, spes-
ného a frekventovaného autora za
svoiho Zivola, je uZ pomaly dvesto
rokov mie len Specialitou nasich
opernych scén — aj svet postup-
ne sirdcal zdujem o javiskové pra-
ce tohto autora [vynimky sa, prav-
da, ndjdu, medzi najpozoruhodnei-
§ie ndavraty k Paisiellovi patriain-
scendcie mildnskej Piccoly Sca-
1y, &i Felsensteinovo ,objavenie®
Barbiera so siborom Komickeij
opery zadiatkom Sestdesiatych ro-
kov), Javiska patria Rossiniho Bar-
bierovi, melodicky brilanineisie-
mu a elekinejSiemu, Stretnutie s
Paisicllom nds presvedéilo, #e ti-
to jednostrannost nie je spravodli-
véd, Obidve diela maji na javisku
svoje miesto, pretoZe ich hodnoty
spolivaji v rozdielnych rowindch.

Rossiniho ,,Barbier® s wmnoho-
strannym a zruénym Figarom ako
ustrednou postavou Jje hudobne
behatfie opatreny, perly pravého
talianskeho, virtubzneho a citupl-
ného buffo umenia [kavaliny Fi-
gara, Rosini, Basiliova aria atd.)
zaruCujd trvdci divacky dspech.
No hudba je tu vsetkym, text a
fabula ostdvafi zvéitsa iba zdmien-
Kou na rozpilitanie hudobného les-
ku, postavy opery su figiry wvy-
strilmuté podia konvendénej buffo-
schémy. Rossiniho opera je spe-
vicka opera, cez jej. mel6die sa
moZno priblizit k deju, pochopil
ho. Rossiniho slabost, ‘je zd4 sa,
silnou strankou jeho krajana. Pai-
siellov libretista sa pomerne tzko
pridrZziava Beaumarchaisovej ko-
médie, pOvodne zamyslanej ako
text pre komickd operu. A tento
text spolu s hudbou si u Paisiel-
la ovela organickeisie sklbené
[vystiZneé charakterizatné umenie
v sOlovych spevoch, v recitati-
voch a majstrovsky Kkoncipované
ensembly napovedaji védcsiu Pai-
siellovu spriaznenost s dielom o
16 rokov mlad$ieho Mozartaj. Pre-
rusenie dejového toku ariami je u
Baisiella zriedkavejSie (intimne
ladené «dve Rosinine drie v 2. a 3.
obraze), dominuji ensembly, z kio-
rych spomefime aspoi aj scénic-
ky pozoruhodne zvlddnuté terceto
Bartola a dvoch sluhov — zivaji-
ceho & Kychajoceho, iskrivé kvin-
teto, ¢i farebne bohaté findle., Pai-
siello  nepredstavuje typy, skor
charaktery. Postava barbiera Figa-
ra ustupuje tu do tvzadia v pro-
spech Mibostou posadnutého staré-
hu  Bartola,- -ktevy - je  viastne
tstrednou postavou opery a v za-
vere dostdva priam tragikomicke
grty [(eitit to najmi z interpretd-
cie Jozela Spacka, u Stelana Jan-
tiho dominuje skor buffonesknost
postavy .

Podéhvanie ,oZivenej* Paisiello-
vej partitiry dava za pravdu hu-
dobnej histéeit, ktord chvali pred-
nosti skladatelovho vyraziva: jas-
né, plynulé frdzovanie, gracidznu
a emobciepind melodicnost, teply,
Zivy  inStrumentdlny  kolorit a
umenie ensemblu, ktoré odobruje
aj nafturbulentneisie dejové scé-
ny a hudobne sklbuje najproti-
kladneijSie charaktery — nielen v
jednotlivych vystupoch, ale aj do
celku (druh4 ¢ast ,Barbiera” ma
v bratislavske] realizdeii viicsie
dramatické napétie, prudsi spad).

Camerata slovaca na ¢ele s Vik-
torom Milkom mé pomerne milo
restov v Cistole ozvulenia Palsiel-
lovej partitiry, v presnosti sahry,
miestami si vSak vieme predsta-
vit aj menej distojnosti v lempe

a vo vyrazove] sfére frochu viae
espritu. ReZisér Fischer cizeloval
inscendciu z bohatého zésobnika
ndpadov zohladiiujiec hranicu, za
ktorou by viip mohol uZ zlacnief.
Paisiellova komédia méd pokojnej-
81 pulz, nie je taka ,hrubozrnnd"
ako Rossiniho, a a] hudba svojou
umiernenou in$trumentéciou pre-
zradza syntézu elegancle a lah-
kosti. Fischerovo javisko, zdd sa,
dostahlo 5tastn rovnovdhu: vibru-
je, prekypuje bumorom, ale za-
béva sa zvdlSa nie na tkor cha-
rakterizdcie, K tej prispieva aj
fispornd, ale vysliZnd a komedial-
ne vzduind Géaborova scéna, pod-
porend kostymami Ludmily Purky-
tiovej, ¢Garovnymi farbami i tva-
rom. S6listick¢ sdbor sa zrejme
v tejto inscendcii citi dobre, vidi
me komedidlnost nie krvopotne vy-
robent, ale skir lahko a braviir-
ne predvadzand., 7 alterpantiek
Rosiny méd 5. Haljakovd bliZsie
k Rossiniho hrdinke, novou tvé-
rou (popri aj v tomto fachu skiu-
senom ], Marivoiiovi] sa predsta-
vije ]. Hrubant v postave Basilia,
V. Schrenkel vytvdra azda jednu
zo svojich najlepsich kredcii vka-
riére buffo-tenora, postava Sveg-
liata pristane ako uliata mladému
P. MikuldSovi (alternuje A. Kirha-
va), v postave Almavivu zaujme u
P. Oswalda cit pre komedialnosi,
u P. Gabora zasa odhad hranice
komedidlnosti, R. Szlics spieval a
hral Figara na oboch premiérach,
zda sa, Ze oproti poslednému ob-
dobiu vo vylepiene] vokdlnej kon-
dicii, ZUZANA MARCZELLOVA

ECENZIE

'

EUGEN SUCHON: Kaleidoskop

KLARA HAVLIKOVA — Kklavir ;
SYMFONICKY ORCHESTER hl. m, PRAHY,
diriguje FRANTISEK VAJNA
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K jubileu skladatela vysla platiia, ktora dalei doplia
a verejnosti uceluje znejdecu podobu Suchoiiovych skla-
dieb. UZ tento fakl je sdm o sebe radostny; zdujemca
sl moZe privadil k doteraz existujicim gramoplatniam
vyborng nahravkuy a hlavne si postupne kompletovat
doterajst skladatelov ondkaz. Na obale platne autor
0. Cenek pripomina u# zname veci o skladbe, cituje
samoiného autora a tak si znova uvedomuieme, 7e (@
to vlastne pocta Joselovi Sukovi, Bélovi Bartokovi, Ale-
xandrovi Skriabinovi a defakto i zdvaZné slovo do dis-
kusii 60. rokov, ktoré -- ako je zndme — Suchoiova
osobnost 1 hudba viac rdz pozitivne usmernili, Aulor
modernym spdsobom rozvija Impresionisticky odkaz, ve-
nuje zvysent pozornost modernym zZvukovem Strukti-
ram [(nesd viak silny a dobre postrehnutelny obsahil.
Zvlda$t ma zaujala druhg strana platne -— Tri Gasti z
kontemplacif a Intermezza. Zasviitend interpretka Klara
Havlikovd dokazuje svoju oddanost Suchoiiovimu dielu
ndpadnou presnosfou, Posluchd€ citi, #e poznd vietko,
to sa deje v partitire, vie idedine dotvaral zvukovy
profil skladby, pozné dbverne cely priebeh vzdjomne sa
rozvijajacich inStrumentdlnych vztahov a prekrisne e
vychédzaji akordické vertikdly. FOK imponuje jemnos-
tou hry, akoby hrdti zasviitene pochopili skladatelowv
zamer, vybrisili Sirokd paletu dynamiky, podéiarkli sklas
datelovu éterifnost a tak pomohli E. Suchonovi reali=
zoval svoju predstavu, aby toto dielo vstipilo do nfézo:
rovych diskusii o naSej hudbe, o evoluénom vyvoii a
¢i o jednej z nosnych a v spolotnosti uZ pochopenyel
ciest nasej hudby. —N—~—

Sedliacka ¢est a Komedianti v SD v Kosiciach

Realizfcia Sedliackei cti P. Mascaniho a Ko-
mediantov R. Leoncavalla na scéne Stdineho

terpal Konder z ich rovnakého citového zdze-
mia, predsa ich kreoval v dvoch rozdielnych

divadla v EKodiciach v premiérovom uvedent
diia 15, 12, 1978 evokuje latentné myslienky
o volbe vyrazovych prostriedkov pouZitfch v
inscendcii oboch diel, ich dnosnosti a zémere
koneéného tvaru. Obidve diela spédja koncepc-
néd linia reZisérky Drahomiry Bargarovej Sed-
ltacku ¢esf charakterizuje na javisku natura-
lizmus, hranifiaci a¥ s popisnosfou. Madme na
mysli predovéetkym scénu prichodu Alfia a
ieho druhov s exponovane naduZivanymi rek-
vizitami — bi€¢mi. Popisnost azda najdale| za-
chédza vo Iindle opery — v boji dvoch pro-
tivnikov a sokov v laske, ktory ie vyvrchole-
nim re#ijne explikativne chdpanej scény. Aj
ked ide o verizmus, alebo prdave prelo!

V hudobnom nastudovani Sedliackej cti di-
rigentom Zdeitkom Bilkom nachadza svoije
uplatnenie symfonicka dramatiénost. Divigent
natiel uréuidce znaky hudby tejto opery; or-
chestrainy zvuk bol plookevay & hulny, len si
micstami Ziadal uréitu korekeiu v zmysle po-
moel spevackemu solistickému ensemblu, Pre
krasnou zlozkou hudobnélho toku st zborové
tasti v nastudovan{ zbormaistrov Jdlie Rdczo-
vee| a Jaroslava Kratkeho. Najm# slavny ,vel-
konoény zbor® dekumentuje ich preciznu pré-
cu, Dvoiity zbor -tejto scény vrcholil vari aZ
transcendentnon farebnosfou a prekultivova-
nosfou. Zbor, roz$ireny o externistov, znel rov-
nako vyrazovo intenzivne ai v Komediantoch.

Santuzza v podani Evy Smalikovej bola kon-
cipovand expresivoe; umelkyiia dokdzala 0¢in-
ne stupiiovat vyber dramatickyeh prostried-
kov pre svoju postavu, ZaslnZily umelec Jozef
Konder si zapisal do registra svoijich umelec-
ky zavaznych postdv dalSie dve — Turiddu
zo Sedliacke{ cti a Cannia z Komediantov.
Drobnokresba, ktord sprevddza nacrt postav
a mnohé vyrazové nuansy, si nepostradatel-
nym prejavom umelecke| vypovede Kondera,
Jeho Turiddu je dramaticky vvplty, nacrinuty
ostrymi tahmi, Dramatické stupiiovanie expre-
sivity by ¢i viak miestami Ziadalo zosdladenie
s orchestralnym partom. Cannia v Komedian-
toch formoval Konder citovou vybudnostou,
regulovanou viak v intenciach estetického
vkusu, Hoci v postavach Turiddu a Cannia

OPUS OCAMI KRITIKOV

rovindch, Cannio je tvarnejsi, pestrejsi v hereec-
kom prejave, vzletnejsi v spevackych partidach:
jeho prednes dostdval lahkost aj v dial6gu
s orchestrom vedenym istou rukou Borisa Ve-
lata. Orchestrdlny zvuk pod jeho taktovkou
bol naplneny svieZosfou talianskeho Koloritu,
lahkostou vyrazu. Dramatitnost spddu zaistil
dirigent primeranou sviZnostou a volbou tem-
pa pri spoluprdci orchestra a javiska.
Konderovou partnerkou v Komediantoch bo-
la Eliska Pappova. Jej Nedda je svietivd, jasne
vykontirovand postava. Spevacka disponuie
hiasovou kultirou i pohybovou néapaditostou.

Vo ,Vtadej arii® esSte vyuZije skryté rezervy.

Scéna Kolombiny bola ukdZkou vkusného a
esteticky vyvaZeného spevdackeho a hereckého
talentu. Z ostatnych postdv Komediantov bol
virazny Tonio Antona Hucika., Aj Karol Mare-
tek v dlohe Silvia prispel ku kompaktnému
celku. tejto’ opery. V. tlohe Beppa-Harlekyna
sme potuli Gabriela Szakdla.

Zaslizily uwmelec Miroslav Hajek ako Alfio
a Lola Marvie Adamecovej boli zase spolahlivou
oporou realizdcie jednoaktovky — Sedliackej
cti,

ReZisérska prdca D, Bargarove| v Komedian-
toch spofivala na vadcsei heterogénnosti uZi-
tych prvkov vyplyvailicej z literdrnej fabuly
a hudobnej predstavivosti skladatela. ReZisér-
ka umocnila a usmernila prvky prelinajiceho
sa Zivota s commedia dell’ arte. Formotvor-
nym Cinitelom s aj dedintania, zapojeni do
deja, ako i ostatné naoko podruZné elementy .
vytvdarajice pevny kontinuitng celok.

Kostymy, ako formotvorny d&initel, posobili
miestami samoddelne. Mame na mysli hlavoe
volbu farby kosele Turiddu v Sedliackej cti
a Silvia v Komediantoch. Navrhiarka kostymov
Jarmila Opletalovd a. h. zvysila sice kontrast
atinkujicich, tento kontrast sa ale zdd Dbyt
neopodstatneny.

Ustrednfm motivom seény Jana Hanika v
Sedliackej cti je chrdam, v Komediantoch —
podla ndvrhu Ladislava Sestinu — tvorf do-
minantu povoz potelnych komediantov.

i DITA MARENCINOVA

Nas tip citatelom
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V. Adamctiakova: Odporiadam Schubertove symfénie
so Zdeiikom KoSlerom a SF pre perfektni interpretécin
1. Majlingova; A. Schonberg — . a zvukovy zdznam & recilal M, Hajossyovej, ktord na
akladby pre klavir, op. 11, 19, umelscké hodnota 4 4,5 4 35 4 4 4 vysokej hlasove| arovni zvladla nuansy jednotlivich
25. 33 technicka kvalita 4 4,5 4 4 4 4 'l,IIB H.II]B uuerﬂ\?ch arit.
V. CiZik: Najvys$ie hodnotim Koslerove nahravky
Z. Kosler, SF; F. Schubert - F. Schuberta — pre vysokd umeleckd kvalitu, perfekt-
Symfnia B dur, & 5, Symfonia umeleckd hodnota 5 5 5 5 5 5 5 ny vfkon dirigenta i orchestra. Exportna iirovei
! . B technicka kvalita 5 45 45 45 5 5 4,75 975 : ) [ N
h mol, & 2 A. Gabauer: Odporddam platiu s opernym recitéalom
- s i M. Hajbéssyovej, v ktorom umelkyvila podava dbkaz o
: kova; G. F. Hindel 2 f -
gui:i“:re“lflnvir 5 3 d mol. umelacké hodnota 4 45 3.5 4 4 15 391 svojich wvzdcnych schopnostiach Stylove] interpreticie
= y . 7 : A ¥ harokového a klasicistického repertodru, obzvldif diela
£ 5 E dur, & 14 G dur. technieka kvalita 4 4,5 4 45 4 4 4,18 8,07 WA Mogarts.
M. Hajossyova, SOCR v Brati- I.lMegrtgn: Sr.rtol ]Imsiddavam nm_I i-:a}?ssvtgvﬂl__j——t pra-
‘]a'e. dir. 0. Lenérd; unernﬁ myslen ramaturgla, jeaen 2z na!]]‘:.e gentne|sich vo-
vecital — Mozart, Bellini, Hin- umeleckd hodnota 5 4,5 s 5 5 4 475 kdlnych prejavov, aké som mal prileZitost potiut, a pre
del, Gluck, Pucecini technicka kvalita 5 45 45 5 5 45 4,75 950 Kodlera — muzikdiny, 5tylovy Schubert; vybral si diela,
ktoré idedlne vyhovujd jeho umeleckému naturelu.
8$KQ Zilina, dir. E, Fischer; W. T. Ursinyova: Odporicam profilovd platiiu M., Hajbss
A. Mozart — Symfidnia B dur, 15 3.5 4 45 4 4.5 4 syovej pre vysoké umelecké a zvukovo-realizadné kvali-
G. Ph. Telemann — Komorna umeleckd hodnofa 45 4 4 41 4 4 408 aps ly. Dramaturgia platne idedlne prihliada na Stylové
partita technické kvalita schopnosti, farba 1 technické vlastnosti hlasu umelky-
ne. Stretnutie so zrelfm majstrovstvom M. Hajbssvovei
P, Michalica — husle, E, Mi- ie ch;ilou tistého hudobného zaZitku.
chalicova — tembalo; Albino- V. Zitna: Ako dramaturgicky prinos odporidam v§-
ni. Pergolesi Vivaldi, . S. Bach. umelecka hodnota 45 45 45 45 4 5 43 ber zo Schénbergovych klavirnych skladieb, ako ume-
Talemann technicka kvalita 45 4 45 4 4 45 425 8,75 lecky zaZzitok Schubertove symfbnie v podani Zdefika

Koslera a Slovenskej filharmoénie.



Sedemdesiatroény Wotan

V uplynulych diioch pripomenul si
operny svet sedemdesiatiny jednéhe 2z
najvidtiich zjavov wagnerovskej a
straussovskej vokdlnej interpretdcie, ne-
meckého basbarytonistu Hansa Hotte-
ra (nar, 19. januara 1909 v Offenbachul.
Svoju velkolepii opernt drdhu nastipil
dvadsafrotny adept v nemeckom sibore
prvorepublikdnskej Opavy ilohou Spre-
chera z Carovnej flauty, aby po dalsom
kratkom angaZmdn vo Wroclavi pobudol
v rokoch 1832-34 v kvalitnom sélistickom
ensembli praZskej nemeckej opery. Po-
tas praZského pobytu mal Hotter moz-
nost vidiet na javisku Saljapina a sdm
prizndva, Ze toto stretnutie najvaEsmi
utvrdilo v fiom presvedfenie nutnosti
tvorivej symbifzy spevdka a herca na
modernom opernom javisku, — Celd na-
sledujica Hotterova kariéra je toho ru-
kolapn§m dékazom. Po Prahe nasledova-
lo angaimdn v Hamburgu, Viedni, Mni-
chove a v Jtyridsiatych rokoch bol uZ
pojmom na vietkych velkych nemeckych
opernych scénach — neskidr, po vojne,
otviraji sa Hotterovi brany najvitgich
opernych domav celého sveta — v mi-
lanskej Scale, londynskej Covent Gar-
den, pariZskej Grand Opere, newyorskej
MET ... V roku 1946 je prvym povojnu-
vym Giovannim festivalového Salzburgl,
0 dva roky neskir spieva v Londyne
po anglicky Hansa Sachsa x Majstrov
spevikov (bolo to prvé uvedenie Wagne-
rovho diela vibec od roku 1939 v Brita-
nii), v voku 1951 debuotuje na prvom

povojnovom Bayreuthe i v prvej Bingo-
vej sezne v Metropolitan.

Hotterov mohutny, vyrazupiny a hlbo-
kim intelektom vo vyklade hudby i tex-
tu predchnuty basbaryton dosahumje vr-
cholngch interpretaényeh mét v posta-
vach opier Richarda Wagnera a Richar-
da Straussa. Dodnes e povaZovany za
najvét§ieho povojnového Wotana z Prs-
tefia Niebelungov, mnohi experti ho
uprednostiinji pred Londonom i v ti-
tulnom parte Blidiaceho Holandana, V
Tristanovi a Isolde spieva i barytonové-
ho Kurvenala i basového krdla Marke-
ho, v Parsifalovi baryténového Amfor-
tasa i basového Titurela a Gurnemanza,
jednu zo svojich daldich, hlboky¥m huma-
nizmom preZiarenych postiv. V Maj-
siroch spevikoch norigherskych vytva-
ra v priebehu svojich aktivnych sezén
dekonea popri Sachsovi aj Pognera, not-
ného strdinika, Kothnera a Nachtigalla,
ako sdm s humorom tvrdi — , praktic-
ky vietko okrem Evitky!" Schopnost
jemnyeh Sspevacko-dramatickych nnans
predurcuje Hottera hadam eSte viE&mi
nez k Wagnerovi, k partidm z opier Ri-
charda Straussa. V mladiich rokoch je
skvelym Jochanaanom (Salome) a Ores-
tom (Elektra), ale ai Mandrykom (Ara-
belia) a Barakom (Zena bez tieiia), v
parte Jupitera je zaznamenany uz v roku
1944 v neuskutotnenej [(angloamerické
nfilety) salzburgkej svetovej vpremiére
Danainej lisky. Dva roky predtym vy-
tvdra postavu bésnika Oliviera v mnf-
chovskej svetovei premiére Capriccia, ne-

skir spieva v tomfo diele aj partiu
grofa, aby v zrelom veku skoniil v po-
stave rozsafného riaditela divadelnej
spoloénosti La Rocheho, Do tohoto ob-
dobia datuje sa aj Hotterova skvela
kredcia Sira Johna Morosusa z Mlian-
livej Zeny.

Hotterov operny repertoar je samo-
zrejme mnohostrannejsi. Najdeme v ilom
Mozartovho Almavivue i Beethovenovho
Pizarra (na konci javiskovej drdahy ho
zamiefin Don Fernandom), Weberovho
Kadpara z Carostrelca i Plitznerovho
kardindla Boromea z najvdélich nemec-
kyeh uvedeni Palestrinu, Z talianskeho
repertodru spieva Filipa II, a inkvizito-
ra v Don Carlosovi, Amonasra, Mache-
tha, Jaga, Falstaifa, Scarpin i Schicchi-
ho — zo slovanského Borisa Godunova,
Galického ba dokonca aj Adolfa z Dvo-
#dkovho Jakobina, Na konci kariéry do-
sahuje velké ispechy v partoch opery
XX, storotia — ako Schigoleh v Bergo-
vej Lulu, MojZi§ v Schoenbergovom Muoj-
Zifovi a Aronovi, hlavnii pestavu Tho-
masa Becketta vylvdra v nemeckej pre-
miére Pizzettiho Vraidy v katedrdle, sa-
tirieki kreatiru dedinského utitela vo
viedenskej svetovej premiére Einemovej
Ndvitevy starej damy. Tieto charakterc-
vé &tiidie tvoria Hoiterov operny reper-
todr i po tom, &o sa v pariiskej opere
v rokn 1972 oficidlne 1a&i s velkymi Glo-
hami naozaj priznaitne — Wotanovou
rozliikou z III. dejstva Valkyry. Hoite-
rov umelecky profil dokresluje vyde tu-
pet ré%ii — najmi inscendcia kompletné-
ho Prsteiia v Covent Garden v rokoch
18961-64 — a pozoruhodnd koncertnd, naj-
méd piesiiova interpreticia nemeckei ro-
mantickej a pozdnoromantickei tvorby.

JAROSLAV BLAHO

Zoltdn Kocesis a Dezsd Ranki.

Pri prileZitosti 33. vyro¢ia oslobodenia Madarska do-
slali Cenu Lajosa Kossutha skladatel Zsolt Durké, kla-
viristi” Zoltdn Koesis a Dezsii Ranki, zasliZilymi nmelca-
-mi sa stali o, i. skladatel Sandor Balassa a sopranistka
Sylvia Sassovd, Cenu Ferencza Erkela dostali skladatel
Kamillé Lendvay a muzikolég Benjamin Rajeczky, Ceun
Ferencza Liszta dostala 0. i. i u nds zndma sopranistka

Veronika Kincsesava,

Dita Paszloryovd — Ziatka, neskir manzelka Bélu
uchovdva
po svojom manielovi, Od roku 1948 Zije opdl v Madar-
sku a ako aktivna klaviristka hrala po smrti Bélu Bar-
tika v§luéne len jeho diela. Madarski televizia pripra-
vuje v dome Pésztoryovej spomienkovy program o nej

Bartoka, s velkou pietou

a o Bélovi Bartékovi.

pamiatky

"

Dita Péasztoryova vo svojom byte.

December v Budapesti

Silotiary hudobného diania decembro-
vej Budapesti usporiadali sa okolo dvoch
f6kusov, z ktorych jeden bol operného.
druhy orchestrdlneho charakteru.

Fo niekolkorotnom mléani oZivili sa
opil veselo-smuiné melédie béjecnej ve-
seloliry Gaetana Donizettiho ,Nédpoj las-
ky“, ktord v Erkelovom divadle mala
svoiu premiéru ako zvyfajne vo dvoch
obsadeniach, obidve alternativy vSak na-
Studovala a diriguje té istd osoba. Pred-
stavenie, lktoré som videl, bolo druhou
prezentaciou  kompletného ,,druhého”
ohsadenia a zap(sobilo na mia velmi
kladnym dojmom.

Teraj¥ia budape$tianska verzia, na
utéelne| scéne Gabora Forravho, ma fas-
cinovala vierohodn¢m navodenim atmo-
sféry tallanskeho vidieku, v ktore| re-
Zisér Andras Beékés rozohral kaZdoden-
ny Zivot kompleinejfim pohladom a tak
popri vkusne davkovanom vtipe, veselos-
ti fe zastipend aj jemnd melanchodlia.
ktord tak vystiZzne charakterizuje nddla-
da drie latiaceho sa Nemorina ,.Una
furtiva lagrima..." Hudobné naStudova:
nie pod taktovkou Addama Medveczkého
ma vyborny rytimus, je svie¥e, orchester
hréd son6rne, ale plasticky a Stylovo
sprevidza hudobné tkanivo javiskového
diania, Velkym prekvapenim bol pre miia
herecko-spevicky vykon Janosa Berke-
sa v lilohe Nemorina, Koloratiry Sar-
mantnef, koketnel a muadro prefikaneij
Adiny, po ktorej prdavom tiaZzi Nemorino.
bravirnou lahkostou zaspievala aj u nas
uzndvand Adrienne Csengeryovd, Hlaso-
vo dobre disponovany Istvian Gati ako
Belcore bol vybornou charakterovou po-
stavou, zatial ¢o Gyorgy Bordds vytvoril
karikatiry a zaspieval dedinského mas-
titkdra velkého formétu,

e

Po eyklickom predveden! Besthoveno-
vych symf6nif v predchddzaijice] sezbne
podujal sa Janos Ferencsik na Gele svoj-
ho Stdatneho symfonického orchestra na

eyklus Brahmsovych orchestrdlnych diel
v rdmci platich koncertov, z ktorych
prvé tri sa uskutofnili s tyZdiovym od-
stupom v priebehu decembra. Z nich
som pocul posledny, s dvoma dasovo
blizkymi dielami — Klavirnym koncer-
tom B dur, op. 83 a IIl, symfoniou F dur,
op. 90. Solistom Klavirneho koncertu bol
vo Velkej Britdnii ZijGci a pravidelne
sa vracajici madarsky klavirista stred-
nej generdcie Péter Frankl, ktorého po-
znédm eSte z jeho Studentskych koncer-
tov. Frankl sa vypracoval na interpreta,
ktorého kvalitativne parametre spliiaja
najvySsie ndroky. Obdivoval som jeho
disciplinu, ktorou sa podriadil autorov-
mu symfonickému chépaniu tohoto kon-
certu a tak spolu s Ferencsikom vytvo-
rilf fednoliaty tok hudby.

Pri posudzovan! vykonu dirigentov
tasto hovorime, Ze ,jeho” interpretdcia
skladatela bola takd ¢ onakd. Poéuva-
jic Brahmsovu I1I. symfdniu pod taktov-
kou Jdnosa Ferencsika, som méarne hla-
dal interpretacné svoirdznosti Specifické
pre Ferencsika. Od prvych troch cha-
rakteristickych tonov expozicie prvei
¢asti aZ po v pianissiméch strdcaitci sa
apotebzny zdver poslednej dasti som ci-
til len to, Ze je to prirodzend pulzédcia,
pravé dramatické napitie a prava, priam

jedineéna podoba tej  hudby, ktord
Bralhms skomponoval.
e

Popri tychto neviednyeh udalostiach

som mal moZnost vidiel edte tri celkom

heizné abonentné operné predstavenia —
Bohému Giacoma Pueciniho, javiskova
podoba je z r. 1937!, Porgy a Bess od
Georga Gershwina a Elektru od Richar-
da Straussa. Interpretatnd tdroveii bola
vo vietkych troch pripadoch pomerne
vysokd, 1 ked nie vidy idedlne vyrovna-
na,

Zdaverom stojl za zmienku, Ze taktieZ
v decembri m. r. vy$la vo vynikaijtcej
polygrafickej dprave rofienka Stdtnei

opery, klord uvddza kompletna kroni-
u 94, sezbny. Vedla tdajov a vyobra-
zeni premiér a obnovenych premiér tej-
to sezdny moZno sa z nej dozvediet, Ze
repertodr institicie obsahuje celkove 64
opernych a 30 baletnych titulov, Ze Ma-
dame Butterfly bola uvedend dovedna
825-krdt, Ze najviac hranymi dielami se-
zony boli Carmen, Carovnd flauta, Bar-
bier zo Sevilly a Rigoletto, Ze najviac
novych tloh spievali Eva Tihanylova a
|6zsef Gregor. Samostatnd cast publiké-

=

A, Csengervyova, 1. Gati a [. Berkes v Do-
nizeltiho Napoji lasky.

Snimka: [. Vavro
cie predstavujie kompleiny zoznam vy-
stlipeni  prominentnych  zahrani¢nych
hosti, ako aj ich vyobrazenia z vystipe-
nia. Tato €ast ie pre nds zaujimava tym,
%e sa tam nachddzaji dve vyborné snfm-
ky — Magdaléna Hajossyova ako Donna
Elvira a Peter Dvorsky v tlohe Veojvodn
Z Rigoletta. " JOZEF VARGA

V Ziirichu zaloZili nadécin zomrelého
klaviristu Gézu Andu. Sitasne na jei
potest zafne i medzindrodnd klavirna
siifaZ, Do poroty ziskali organizdtori rad
vynikajicich klaviristav, okrem inych 1
Rudolfa Firkugného.

Hans Werner Henze vytvoril novy ba«
let Orfeus, ktory bude mat premiéru v
mareci v Stottgarte. PriveZenci tohto ume-
nia povaZnji tato premiéru za udalost.

Znamy klavivista, 38-roény Christoph
Eschenbach sa zatina prejavovat &im da-
lej tym viac ako dirigent. Najnaviie
oznamili, Ze sa ma stal $éfom pfaltzkeij
filharmonie.

Dirigent Eugen Jochum sa stal Sest-
nym dirigentom Bamberskych symfoni-
kov. Tento 76-roény umelec pracoval s
tymto orchestrom od roku 1947 ai do
svojho dichodku.

Nakladatel'stvp Doblinger propaguje s
velkym naspechom Skolv wa lesny roh
pre zatiatoénikov od Roberta Freunda,
I dreuh§ zo&it hovori o modernych meto-
dickyeh postupoch autora.

Zomreld rakiska muzikelogitka Chris-
ta Landon objavila r. 1969 tri Schuberto-
ve rukopisy. Mnzikolog Otto Biba iden-
tifikoval tieto rukopisy ako organoveé
skiadby 15-roiéného skladatela, Teraz vy-
8li vo vydavaielstve Dohlinger a vyvola+
1i velkii pozornost,

Zaciatkom jana t. r. hude v Driida-
noch uZ drohy rotnik medzindrodného
hudobnehg festivalu, Zatial o minulo-
rocny festival bol venovany predoviet-
kym komornej opere, tohtoroény prine-
sie okrem opier 20. storodia (Schinberg,
Stravinskij, Strauss, Debussy, Orif, Vol-
kov, Kunad, Zimmermann) i diela prea
babkové hudobné divadla. Vedla domé-
cich sfihorov vystipia bhdbkové divadld
% Budapesti, Poznane, Metzu a Salzbur-

gi.

Zhor Narodnej opery v Sofii uvedia
na salzburskom festivale koncert zosta+
veny vyhradne zo zborovej lvorby slo«
vanskych skladatelov.

V lipskom Deutscher Verlag fiir Mu-
sik vyjde v tomto roku po prvy raz pri:
rutka hudobnej estetiky, spracovana aun«
torskym kolektivom.

Priamym prenosom na stanici Radio
DDR zaznela v koncertaninom predve-
deni Janatkova opera Z mitveho domu,
Opern nadtudoval novy Séfdivigent lip-
skéhp rozhlasového symfonického or«
chestra Woli-Dieter Hauschild. Dalsie
dve Janaékove opery Prihody liSky Bys-
trousky a Vee Makropulos sii v sitass
nosti na repertoarvi lipskei opery.

V dioeh 16.—25, februfra 1979 bude
v Berline VII. medzindrodné hudohné
hiendle.

V mnohych mestdch NDR sa zozndmilo
publikum potas Dni polskej hudhy na
viac ako 100 podujatiach s hudobnoun
kultirou svojho susedného &tatu.

Vo vekn 85 rokov zomrela v Buda-
pesti jedna z najvyznamnejfich madar-
skych operetnyeh spevdok Hanna Hons
thyovd. Niekolko rdz aspeSne vystfi~
pila aj v Bratislave,

Viedenska 3tdtna opera vystipi v
diioch 25. a 27, aprila t. . v Prahe &
inscendciou Straussovej opery Ariadna
na Naxe, Obe predstavenia bude diri-
govat Karl Biihm,

V tyidiioch baletu, ktoré boli v januéd-«
ri vo Viedenskej Stitnej opere uskutoi-
nila sa svetovd premiéra baletu ,,Ulys-
ses“ (Odyseus) od Romana Hauben-
stocka. Koncepeia baletu vychéidza nie-
len z Homéra, ale i anglického spiso-
vatela Jamesa Joycea,

Talianska sopranistka Mirella Frenio-
va dostala franciizsku hudobnii cenu za
postavu Amelie Grimaldy v gramaféno-
vej nahrdvke Verdiho opery Simone Boe-
canegra,

Poznaiisky ehlaptensky zhor, dobre
znamy i n nds, vystipil iispeéne na kon-
certe vo Viedni diia 23, januéra.

Vo Frankiurie nad Mohanom mals
premiéru opera Poznamenani (Die Ge-
zeichneten) od Heinvicha Sehreckera,
kiora od svojej premiéry r. 1919, tie#
vo Frankfurte n, M., nebola predvedena.

Vo Viedenskej Statnej operve si tento
mesiac Pueciniho dni. Slavnostny tyZdeii
sa otvara premiéron jeho triptychonu
Sestra Angelika, Plast a Gianni Schicchi,
Okrem toho sii na programe Bohéma,
Dievia zo zdpadu, Tosca a Madame But-
terily,



S Petrom Dvorskym

Snimka: ]. Vavro

vo Frankfurte nad Mohanom a v Prahe

S6listu opery SND Petra Dvorského v
druhom janudrovom tyZdnl pottdvali a
tlieskall mu v opere v zZdpadonemeckom
Frankfurte n/Mohanom, kde v Smetano-
vej Predane] neveste hosfoval v dlohe
fanika a kde spolu s nim hostovali aj
dalsi umelci z opery SND, dirigent zasl.
um. T. Fredo, zasl. um. O. Malachovsky,
ktory spieval Kecala, E. Dépoltovd v
1ilohe Marienky a P. Gabor ako Vasek.
Dalgi tyZdeii sa predstavil P. Dvorsky
prazskému, mimoeriadne vyspelému a pa-
roénému publiky, ked hosfoval v dvoch
predstaveniach Verdiho Traviaty ako Al-
fréd (na snimke).

Zaujimavé si jeho pozndmky o tychto
dvoch hostovaniach:

wErankfurtska Predand nevesta je za-
ujimava inscendcia, hoci ich poiiatie je
mélo slovanské, skir méa typické nemec-
ké znaky, €o bolo vidno predovietkym
na kostfmoeh a dekoraeciich, A divak
miZe mat polahky dojem, Ze sa pribeh
odohriva kdesi v Tyrolsku. Na ski¥kach
sme sa museli rychlo zorvientovat na ja-
viskn v prekrasnom divadle, perfekinom
aj z akustickej strdanky; maji tu fan-
tastickit javiskovi techniku — perfektne
fungujicn — dve totine, jednu mald, asi
ako u nés v SND a druhd taki velkin
ako je Komenského namestie za SND,
jei priemer je okolo 80-—-80 m, na iin
postavia sled scén a potom ju otétaji
smerom k hladisku. Aj inscendcia Pre-
danej nevesty sa stale kritila, to na nés
sprvoti pisobilo nezvytajne. Najkompli-
kovanejsie holg utekat po javiskn v pro-
tismere totne a pritom spievaf,

Spievali sme v troch predstaveniach
a uvedomovali sme si, ¥e na tom pr-
vom zale#i najvdtmi — vydarilo sa
ndm, ako ai vietky ostatné, N&E§ fispech
bol ,bohaty", aj ked je tu divdk skiipej-
81 na aplauz, ne¥ som to zaZil inde. No

ziejme holi ndvitevnici predsiaveni na-
§imi vfkonmi prijemne prekvapeni a po-
sledné predstavenie bolo uZ nasim total-
nym trimmfom,

Odbornici i publikum vysoko oceiiova-
li dirigentsky vykon T, FreSa, prekvape-
nim — aj pre nas — bol vykon E. Dé-
poltovej, ktori sme doma v Bratislave
este ako Marienku nepoénli, imponovala
zjavom aj hlasom, ale aj v3etci ostai-
ni sme si za kvalitné vykony ziskali
priazed frankiurtskéhe divdka a posla-
chdtia, Pritom si dobre uvedomujeme, e
ind je mienka divdka, ktory sa tedi z
predstavenia a hlada v fom viac to
pekné, a ind kritika, ktory siriehne na
to, o sa pripadne nevydari. No celkovy

ohlas i jedn§ch i druhych bol taky, ¥e
pravdepodobne to nebol na¥ posledny
yKolektivny” zdjazd do zdpadonemee-
kych inscendeii Predanej nevesty.

Prazska Traviata v Smetangvom divad-
le je neviednd predovietkim inscenat-
ne. RéZiu ma vynikajieci filmovy reZisér
P. Weigl, ktory dal opere zanjimavy a
podnetny vyklad. Traviata je Zena, ktora
od zatiatku predstavenia akoby Zila v
prediuche smrti a tak je nad celym
predstavenim stdle opar tejto velkej tra-
gédie, Tejto koncepeii podriadil aj tpra-
vy v texte. Najzaujimavej§i je zdver, po-
sledné dejstvo, kde vystupuji iba Viole-
ta a Alfréd, vietky ostainé osoby si vy-
nechang (podla rekiséra by vraj narii-
%ali dramaticki atmosféru). Aj v prai-
skom predstaveni vyuZivajii toEiiu, scé-
ny si velmi efektné, vyprava zaujima-
va s istrednou myslienkou hracich ka-
rat, ktoré predstavuji i osoby i priebeh
deja. Titnlnd postava stvériiovala M, Bo-
hatovd, otca Germonta Trnaviéan J. He-
riban a tak sme boli Germontovei ,slo-
venskd rodina“. Predstavenia vyzneli
velmi pekne, spievalo sa mi velmi dob-
re, u¥ na skidikach ma re#isér upozor-
ifioval, e sa pra¥ské publikum na miia
tesi, ¥a mi potom dalo jasne najavo ¥

potleskoch a vykrikoch po kaidom vy-
stupe, predovietkym viak po aridch a
mojej cabalette. A po predstaveni si opo-
na naozaj malo ,oddychla®, tolkekrat
musela hore a doln — a kvetov som do-
stal ako mdlokde. Po predstaveni som
mal rovnako ru¥nii autogramidadu, de
dvesto podpisov, o je také be#né viade
vo svete, len u néds v Bratislave nie.

Velmi ma prekvapili po prvom pred-
staveni tlenovia Priatelov Verdiho hud-
by, ktori prili z Palerma a venovali mi
krdsnu Verdiho plaketn. Aj oni sa o
predstaveni — i o mne v iiom — vyslo-
vovali velmi pochvalne“,

Pripravil: M. G.

Kosické filharmonické koncerty

Druhy abonentny cyklus koncertov Statnej filharmoénie vy-
znadoval sa — ¢o do umeleckej trovne — velkou réznorodos-
fou, Aj tentoraz sa potvrdilo, Ze Uspech jednotlivich koncer-
tov je priamo Gmerny osobnosti dirigenta a jeho vztahu k tvo-
rivej préci orchestra. V KoSiciach sa ¢&astokréit stretidvame
na mestd so zvucénejsimi menami, prichddzajd st do Kosic obo-
tirdvatl svoj program, nevydaji zo seba vielko, necitia zodpo-
vednost pred posluchatmi, ktorych sa veru v KOSICTACH Zide
niekedy dost mdlo, Ale podceiovanie publika sa nevyplaca,
pretoZe 1 ked je zdanlivo nevyspytateIné, dokdZe vopred od-
hadnaf drovein programovanych koncertov. Prave z tychlo
divodov si nemdZe dovolit ani symfonicky orchester, ani di-
rigent ¢i sOlista sklamaf déveru, ktord mu uZ raz obecen-
stvo preukdZe, To sa potom velmi fazko naprdva aj takému
telesu ako je Statna filharmonia Kosice.

Draly divigent Stdlnej lilbarmoOnie Kosice Gabriel Patocs
viedol orchester na prvom [8. X1.) a poslednom (20, X!l
m. r,] koncerte drubého abonenlného cyklu k preciznemu
zvladnutin partitary, ale ak sa mu to nepodarilo, potom lreba
hladat chybu v jeho viastnom pristupe k hranym dielam, v je-
ho male] ndrocnosti predovéetkym vodéi sebe. Je doleZité upo-
zornit na tato skutotnost najmid mladého dirigenta, ktory
ma vsetky predpoklady rastu a zdokonalovania, 7 feho dvoch
koncertov zauial vyraznejie iba vykon sOlistu Cefika Pavlika.
ktory Cajkovského Koncert pre husle a orchester D dur za-
hral precitene a s premyslenou koncepciou.

Osobnost skladatela a dirigenta mala silny vplyv na cel-
kové vyznenie koncertu 22, XI. m, r,, ktory bol venovany 65.
narodenindm zasl, umelce Ladislava Holoubka. Vyberom z Las-
skych tancov LeoSa Jandfka bola uctend pamiatka na génia
¢eskej hudby od amrtia ktorého uplynulo 50 rokov. Zatlial
¢o sme opéf obdivovali Jandctkovu schopnost rozilirat orches-
ter sviezimi farbami Tudovych invencif, iskrivyml ryimami mo-
ravskych tancov, ,Pan® — béser v tonoch od Vitézslava No-
vika ocividne nezanechala v posluchacovi odozvu, aka Dby
si moZno skladatel alebo dirigent priali. Orchester pod vede-
nim dirigenta L. Holoubka si za ststredeny vikon viak zasltZi
pochvalu. Prave tak aj v premiérovom cykle piesni ,Pampulo-

ni® pre bas a orchester od L, lloloubka, ktorého s6lovy part
s mimoriadnym zanietenim spieval soOlista SND Peter Miku-
5.

Koncert 6. decembra dirigoval dr. Ludovit Rajter, solistom
bol organista Ivan Sokel. Na programe boli Dva obrazy, op. 10
od Bélu Bartoka, Organova fantdzia B-A-C-H néar. umelca Eu-
gena Suchofia a VI. symfonia € dur Franza Schuberta. Vy-
stipenie lvana. Sokola je. ¥Zgy zdrukou silpébo umeleckého
zdZitku — jeho vykon bol i tentoraz umelecky plne presved-
¢ivy, Dirigent viedo]l orchester k preciznemu vyrovoanému
vykonu, Schubertova VI. symfonia C dur znela pod Rajtero-
vym vedenim ako radostny, optimisticky prejav Zivotodarnej
sily mladého Schiuberta.

Zostavajiice dva koncerty Statnei filharmoénie dirigovali za-
hranicni dirigenti: 13, decembra sme sa mohli zozndmit s Ge-
ravdom Shurmannom z Velkej Britdnie a jeho Koncertom pre
kiavir @ orchester (venovanom Johnovi Ogdonovi]l v podani
Jitiho Skovajsu z Brna. Obohatenie ndiho hudobného Zivota
priniesol viak az madarsky dirigent Gejza Oberfrank svojim
koncartom 29, novembra o r. Lauredlslve Karajanovei satlaZe,
dlhoreéng spoluprdca s Felsensteinom — Lo boli najlepsie vi-
Zitky, s ktorymi 42-rofny dirigent prisiel do Ko$ic — napriek
tomu vsak ohromil t¢m, ¢o dokdzal s orchestrom za niekolko
skisSckl Na avod zaznel Beethovenov Trojkoncert pre husle,
violonéelo a klavir, op. 56 s hostujacim Moskovskym triom,
ktoré zaujalo muzikalitou, mékkostou vyrazu, jemnostou, ale
i presnosfou v sthre vzédjompe; 1 s orchestrom. V suite Hary
Janos od Zolténa Koddlya rozohral dirigent naplno svoie
schopnosti, presvedéil o dokonalej znalosti partitiry, drama-
tickom citeni a schopnosti presveddéive tvoril. V Troch tan-
coch z baletu Trojrohy klobik od M. de Fallu navodil s pre-
hladom a suverenitou, takmer nendpadnymi a neobvaine
ispornymi gestami hortce Spanielske podnoble s lempera-
mentnymi tanefnymi prejavmi Iudu s mnoZstvom larieb, citov
a vasni, Orchesler vyborne spolupracoval s dirigenlom, 2vv-
Cajné technické chyby wvymizli. Mo#Zno sa niekomu lieto slova
budd zdaf prehnané, ved nieraz sme museli na adresu ndsho
orchestra pouZit prisne slova kritiky, preto sme radi, Ze mdZe-
me raz pou#if i vzletné slova chvily. L. URBANCIKOVA

Travnickovo kvarteto

Travnitkovo kvarteto — od sezOny
1977-78 profesiondlny komorny stbor pri

ru, Cely, dnes uZ pomerne rozsiahly re-

sodicky prejuv, dramatizmus a muZni
lyrika Janddkovho slohu,

Vietci interpretl sd vynikajtcimi hu-

4 dobnikmi. Vytgéili si spoloény ciel, kto-

rému ched zasvilit svoju dobrd a pri-

kladna prdcu prindZajicu uZ prvé ovo-

PKO v Banskej Bystrici — méd zo 7 sli-
fikovych kvartet, posobiacich v siitas-
nosti na Slovensku, spolu s Ko3ickym
kvartetom, priam idedlne podmienky pre
svoju pracu a umelecky rast. Stvorica
ambiciéznych mladych hudobnikev, od-
chovancov Dbrnenskych hudobnyeh udi-
115, pbsobi na Slovensku uZ dihii cas
a vyrazne sa zapdja do slovenského hu-
dobného Zivola.

V ramet II. interpretainej silaZze SSR
v Banskej Bystrici predstavili sa 6. de-
cembra v Robotnickom dome celoveder-
nym programom, ktory Zostavili z tvor-
by B. Smetanu — II, slafikové kvarteto
d mol — a z obidvoch kvartet LeoZa Ja-
nédka. (S rovnakym repertodrom vysti-
pil stibor 30. I. t. r. v Bratislave, preto
tento koncert osobitne nehodnotime.]
Stdiac podla dramaturgie tohto i pred
viafiaisiehio wvystipenia, inklinuje tento
sbor k romantickej citovosti a na ex-
ponovanej$ich vystipeniach akoby sa vy-
bybal klasickému a sicasnému repertod-

pertodr, méd sdbor naStudovany spaméti.
V tomto smere je v kontexte sloven-
skfch kvartet ojedinely. Tento fakt fe
zarukou v hrubych &rtdch premyslenei
koncepcie a do znadénei miery vylucu-
je improvizdciu vo vystavbe. I pri impo-
nujicej technickej vyspelosti a bohatosti
dynamickyech vyrazovych prostriedkov
fazisko ich prejavu spofiiva na wypilej
cilovosti a naliehavosti vgraza, V hlav-
nyeh Srtdch premyslena koncepcia je pri
kaZde| interpreticii zoova dotvdrana,
¢im tdlo reprodukcia nadobida pedcat
presvedéivosli, svieZosti a bezprostred-
nostl, Isteke, v zdpaole tvorenia unikne
im sem-tam nejaka noto, nejaky detatl,
ale v intenzite vypovede sa tieto ne-
podstatné mali¢kostl ocitaid na perifé-
rii posluchddove] pozornosti. Najmé v
prvgch dvoch castiach Jandtkovho 1. sld-
tikového kvarleta niektoré tomy, ba aj
tseky, vyznievall pridrsne, s viacerymi
technickymi [(najm# intonaénymi] nedo-
tiahinutostami, dominoval vSak vidy rap-

cie. Som presvedéeny, Ze cesta, na kto-
ri Travnickovo kvarteto nastipilo, ie
spravna a pri svojej usilovnosti a hi-
zevnatosti md tento stbor vietky pred-
poklady vypracovat sa na popredng
miesto v rodine svofjich stborov.

V. CIZIK

Musica Festiva
v Redute

Pri prileitosti Mesiaca CSSP a 61. vg-
rodia VOSR sa mnohé umelecké subory
i jednotlivei predstaviti Sirokej verejnos-
ti vyznamngme spolocensko-kultdrnymi
podujatiami, K nim treba zaradit aj sldv-
nostny koncert — Musica Festiva, kio-
rého aktérom bola Ustrednd hudba Mi-
nisterstva vnitra SSR, nositelka vyznd-
menania ,Za vynikajicu prdeu” a ,Ra-
du tervenej hviezdy". Koncert umelecké-
ho telesa, ktoré svoje tridsatroiné ju-
bileum sldvilo v uplynulom roku fo tele-
se sme pisali v 14, cisle HZ, r. 1978}
sa konal zadiatkom decembra v Kon-
certnej sieni Slovenskej filharménie. V
poradi uf §tortyj rotnik spomenutého po-
dujatia sa uskutoénil za spoluprdce ve-
denia MV SSE a MDKO v Bratislave.

Ustrednd hudba MV SSR sa predstavila
v obsadeni velkéhe dychového orchestra
za spolutiGinkovania s6listoy opery SND
a svojich solistoy. Zvuk dychového or
chestra podporilt aj dva bratislavské det-
ské spevdcke zbory — Slniefko a Zor-
nidka, Program sldvnostného konceriu
tvorili plesne, zborové skladby so sprie-
vodom orchestra a instrumentdine kom-
pozicte (T. Salva, I. Bdzlik, M. Galovec
atd.), V #dnrovo pestrom repertodrl st
naili miesto i niektoré nové, telesu ve-
nované diela. Pozornost si zaslifila pre-
miéra skladby 1. Salvu ,Impresie zo
stredného Slovenska®, kiore] stlovy vo-
kdlny part predniesli solistl opery SND
— B, Holitkovd a ]. Wiedermann.

Ruivgm momentom koncertu bolo ne=
kvalitné ozvudenie koncertnej siene. In-
tenzita dychového orchestra znafne pre-
vysila vokdlny prejav, ktorg bol poiom
neprierazny, mdle zrozumitelny a neraz
nepotutetny. Skoda, fe sa tento tech-
nicky kaz nepodarilo odstrdnif. Plne sa
zaskvel len nosmy zvuk plechovgch dy-
chovych ndstrojov v instrumentdinych
skladbdch Z, Cona a ]. Sivdéka.

V druhej polovici koncertu sa k or-
chestru pripojili detské spevdcke zbory
Sinietko a Zornitka, ktoré boli hlavnyg-
mi interpretmi zborovych kompozicit 8
pionierskou a angaZovanou tematikou fJ.
Meier, S, [Tulikov, L. Fischer]. Deti za-
pdsobili sviefim vokdlnym prejavom, so-
lidnou artikuldciou |[Zornidka] a svies
tivgm tdnom,

Zdver sldvnostného koncertu — Mu-
sica Festiva patril vdetkym interpretom.
Monumentdlny apardt @éinkujicich s is-
totou viedli obaja dirigenti [mijr. M. Ga-
lovee a mjr. [. Betdk/.

s NORA KYSELOVA

KONKURZ

Vedenie opery Slovenského nérodného
divadla v Bratislave vypisuje konkuorz
na obsadenie tychto pracovnych miest:

1. Inpicient opery — vekovd hranica
45 rokov, poiadované vzdelanie ab-
solvent konzervatoria, event, hudoh-
nej skoly.

2. Korepetitor opery — vekova hrani-
ta 35 rokov, poiadované vzdelanie
ahsolvent  konzervatoria, VSMU,
JAMU, AMU.,

Prihladky na konkurz so Zivotopisom
a podrobnym popisom praxe zasielajle
na adresn: Umeleckd spréva opery SND,
Gorkého & 2, 891 38 Bratislava,

Datum konania konkurzu bude vybra-
nym uwchadzatom ozndmeny pisomne.
Cestovné sa hradi len prijatym uchadza-
ttom, Ubytovenie nemdzeme poskyinif.

KONKURZ

Umelecky &éf opery Slovenského néa-
rodného divadla v Bratislave vypisuje
konkurz na obsadenie volnéhp miesta

koneertného majstra pre orchester

opery a haletu SNIL

Podmienkon prijatia je absolutérinm
VEMU, AMU, JAMU alebo konzervatd-
ria.

Prihladky na konkurz so Zivotopisom
a podrobnym popisom praxe zasislajte
najneskir do 15, [II, 1879 na Umelecki
sprdavn opery SND, 891 38 Bratislava, Gor-
kého ©. 2,

Povinné skladby:

jedna skladba z barokového ohdobia,

jedna skladba z obdobia klasicizmu,

jeden koncert pudla vlastného vybevu.

Déatum konania konkurzu bude vybra-
nym uchddzatom ozndmeny pisomoe.

Phbe, M.
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ZDENKO NOVAEEK

Osobnost slovenského skladatela Fra-
#a Dostaifka, jediného Jandtkovho slo-
venského Ziaka, je zahalend mnohymi le-
gendami. Voodbornych knihé&ch sa ob-
vykle odbavi niekolkymi riadkami, pri-
Com v hudobnef obei panuje ndzor, Ze
to bol rozptyleny, médlo disciplinovany
hudobny diletant., Pri¢inil sa o to do
istei miery samotny Destalik, ktory ne-
udrzal kompaktnost svojei osobnosti,
Castejsie menil zamestnanie a zhodou
munohych okolnosti zostal pomerne izo-
lovan¢ vedla hlavného pridu modernei
slovenske| ndrodnej hudby. Napriek to-
muto zauzivanému ndzoru, je ieho osob-
nost omnoho zaujimavejsia, #al, jeho
rukopisy s0 rozirisené a len po velkei
a viacroinej priact sa mi podarilo okolo
15 hotovych skladieb a mnoéZstvo frag-
mentov ucelit do chronologického radu
a vytvorit si tak zdkladiiu k spravodli-
vejsiemn hodnotenin tohte Janaékovho
Ziaka.

Roddk z Hamrov absolvoval ulitelsky
Tistav, v rokoch 1919—1921 Studoval
skladbu a dirigovanie na brnenskom
konzervatérinu a tu mal moZnost. streté-
vat sa s LeoSom Jandaékom, pocéivaf jae-
ho hudbu a stat sa nadSenym vyznava-
Com Jandfkovho kompoziéného myslenia.

Pri kompletovani jeho tvorby pozné-
me najskdr tri piesne z roku 1922, kio-
it Dostalik komponoval ¢iastotne v Ban-
ske| Bystrici, ¢lastotine v Spisskom FPod-
hradi, kde nastipil ako pedagbéeg na uéi-
telskom tustave. Piesen Potecha ukazuie
prevkedt mimoriadoy Dostalikov cil pre
pracu s textom. JandCkov vplyv vidime
prodovietkvm v akordickej Stroktare,
pritom niektoré opravy do rokopisu ne-
vviucujit dokonca ani bezprostradné za-
saliv samolného fandacka. Drubd plesei
Som ospalym zacina prvykrdl signalizo-
val Dostalikov rapsodizmus. Tu st Kore
ne jeho harmonického nepokoia, typic-
keho pre jeho tvorbu az do konea Zive-
ta. Najvypracovanejsia je  pleseil  na
Kraskovu basen U2 nad vodami pre sop-
ran, kde nachidzame u% typicky janaé-
kovské rylmickeé figary, casté krizenie
hlasov a nesmierne zauilmavo hudob-
ne prebisneny text, s daleko cillive(sim
vziahom k metrike ako tomu bolo o je-
ho slovenskych predchodeov. Tieto pies-
ne, z ktorych len prvi oznacil opuso-
vym Gislom 3, (voria nielen vychodisko
jeho umelecke| cesly, ale v mnohych
aspektoch dokaznja, ze ide o Janackovho
#laka, ktorého talent nesporne inklinu-
je k vokalnemu prejava a ktory si zrej-
me v tejto etape odpozoroval u Janadc-
ko majmid netradiény vzfah k textu, rap-
sodické rytmické fragmenty a mimoriad-
ny doraz na harminiu.

Miesto na Spisl, ktoré zasldaval v ro-
koch 1822—1927 mu vytvaralo dobré pod-
minnky pre pricu. Ved hned v ten isty
rok pise ako op. 5 klavirnu kompozlcit
Ten kn hore chlapei. Nie je to v nija-
kom pripade Gprava Iudovei u_[esnn. ale
zaujimava kompozicia ,apravy Tudové-
ho vichodiska — v zmysle Jandékovych
predstav, so zvldsinym dorazom na ok-
tavoveé vedenie prave] ruky a zaujima-
vy striedanim temp. Okrem iného 'tu
Dostalik prvykeat uplatnil princip klavir-
nyeh glissand, ktory neskorsie patril do
jeho vyrazového arzendlu, Hned op. 6
muzsky zbor Pravda [na bései Martina
Razusal, venovany pamiatke Siefzinik;_:.
je pryym hibsTm pohladom do Dostall-
kovgeh zhorovych predstav a zZnova }_I{J-
kazuje, #e I v tejlo oblasti ho Jandéek
uprital. Je to na svoju dobu nesmierne
progresfvne hudohnt myslenie, ked uvi-
Fime, ¥e skladatelskd skupina Movzes,
Sunhoil, Cikker je eite len na Stadiach
a zatina sa uberal infm smerom ako
Dostalik.

Ako op. 9 sa zachoval miefany zbop
Cie#e je o za prekrasnd vtdca, kiory
niaraz dokazuje Dostalikov obrat k fas-
nej zhorovej faktire,

K 100. vyrociu koncertu J. Joachima v Bratislave

Frano Dostalik -
Janackov slovensky Ziak

V tom ¢ase pise II. huoslovi sondéto,
op. 8 2z ktorej sa nam zachoval len
sOlisticky part. Tento predstavuje skor
krok dozadua v Dostalikovem vyvoiji, po-
tita s roznymi eflektmi, nevyhybajic sa
ani akémusi miestu zvukomalebne| ku-
kuéky a pod., Roku 1922 vychddza Hala-
Sov vyborny preklad Zeverovej hry Ra-
diiz a Mahuliena a Dostalik onedlho v
kludnom prostredi SpiSa zalina pisat
operu na tito predloh. Podstatne skra-
cuje jednotlivé dejové pasdZe, avsak udr-
%l ich v kompaktuosti a dopiSe 4-dei-
stvové dielo. Jandckov udltelsky vplyv
a odkaz lu prindsa svoje avocie, V tejto
dobe este vydrzi pri kompozicii tak roz-
siahlej prace, pri¢om najviiésie problémy
md s indtrumentdciou, v ktorei mal mé-
lo predpripravnej praxe. V popredi fe
leho praca s ludskym hlasom. Pozoru-
hodne Stastlivo vypracovdava hlavné po-
stavy, realisticky ich diferencuie, pridom
vvlvor! na sveju dobu iste pozoruhodné
dielo, ktoré viak niklo nepocul na scé-
ne. Jednd s riaditefom SND Drasdrom,
ziska i dobré odporitanie, aviak naroé-
nost partitary a celkova javiskovd vy
pravnost, naviac zadand nezndmym skla-
datelom, znemoznili uviest toto dielo, Za-
to IV. hustova sondta, ep. 13 jo nevied-
nym dekumentom Dostalikovej svoiréz-
nosti a c¢imsl, ¢o svojou podstatou vy-
lucufe nazor, Ze Dostallk bol diletantom.
Je to ucelend kompozicia s mimoriadne
domyslenou taktovou Struktirou, moder-
ne cilend v zmysle niektorych moder-
nych tendencifl te] doby; dalo by sa do-
konca povedal, Ze si tu oréil akisi svol-
skt vychodiskovi slupnicu [a rad}, €o
napokon v neskordich skladbach robii
Casteisie,

Dostallk nepracuje konvendnymi pro-
striedkami; opit vyrazne citit vplyv la-
nitka v oktéavovych rapsodickvelh be-
hoch [ zvlditnei jednoduchost, Harmo-
nicky je IV, sondla jednoduchsia, aviak
viilornd ndplit a bohata detailng rytmi-
zdcia dokumentujn, Zze Dostalikov duiev-
ny #ivot v tvchio rokoch bol daleko
intenzivneisi ako sa zdalo na prvy po-
htad a %e domyslal najmd v rytmicke]
oblasti mnohé riesenia daleko podrob-
nejsie ako niektori viedajsi slovenski
skladatelia. Z V. sondtly pre husle, do-
rickej, sa zachovala [, fast a skica, pri-
tom sa dozvedame, ¥o toto dielo vznik-
o 1. decembra 1929 & celé je budova-
né z iednej lamy. Ci sondtu dotvoril, za-
tial pevieme, Opdfl w dominuje zlozita
prdca s nepravidelnymi taktmi, hoct
huslovd faklira zndmei €asti je a¥ prl-
1i¥ jednoduchd, ba mo¥no povedaf naiv-
né,

Roku 1931 sa podujal napisal orches-
trdlnu skladbu, ktordi nazval Bagatella,
Pozndme jednak klavirny fragment, jed-
nak party jednotlivych néstrojov, Na 2a-
tlatku tohto fragmentu uvddza akysl to-
nédlny plan, veelku viak orchestrdlna
verzia dokazuje dost mali zru¢nosf{ v in-
Strumentdcil a preto netudo, Ze v tom
case mu slovensky kritik Ivan Ballo po-
siela korvespondeniny listok, v ktorom
ho upezoriiuje, ze Oskar Nedbal zalne
v Bratislave predndsaf o inStrumentcii.
Nasledufici rok mu slovensky Dbdsnik
Marko posiela libreto k operete a tladi
na Dostalika, aby ho zhudobnil. Zda sa,
7o (ilo iniciativa obaja chdpall skor ako
finanénd pomoc pre skladatela, Dostalik
nakomponoval rad motivick¢ch fragmen-
lov, aviak, ake sa ukazuje, pre typ odd-
Tahtenej operety nemal zmysel — jed-
notlivé motivické fragmenty by skiir vy-

hovovali opere. Napokon sa nedostal od
tychto fragmentov dale], len v niekol-
kych pripadoch sa ich snaZil zharmoni-
zovat,

Tieto roky, zhruba od rokue 1931, sa
mimoriadne Zaujimavé z viacerych
aspektov, Dostalik vtedy uéil na madar-
skom Ucitelskom nustave v Bratislave.
Viedol tu { abiturientsky kurz, v kte-
rom sa zapaloval za Bartéka a Jandcka.
Bol to vtedy ojedinely ¢éin. Médme k dis-
pozicli dve desiatky roénikovych prac
abiturientov, ktore sa v niekolkych pri-
padoch venuji Bartokovi a ojedinele i
Jandatkovi.

Dostalik prave roku 1832 vypracoval
velmi rozsiahle a dobré skriptd (v ma-
darskom {azvku], ktoré vyvracaji aké-
kolvek nézory, Ze hol diletantom. Si na
svoiu dobu modernym pohladom na hud-
bu, so zvlastnym dorazom pa harmo-
niu, ktord zrejme Dostalik ovlddal viac
ako sa vieobecne mysli. NavySe z roku
1932 mame 2osit rozborov skladieb, kde
zistujeme, e ho zaulali prdve problémy
modernej  harmonie, rizne moderné
akordické Strukitry a v zdvere sa zno-
va odvelave | na Janddka. Osobitne sl
vElma tzv. malosekundovych harmonif:
podla prikladov vidno, Ze ho zaujimal
I neoklasicizmus, priom neraz je k
zvolenym a rozanalyzovanym skladbdm
dost kriticky. V tychto rozborovych zo-
Sitoch si riedi i estoticke otdzky diso-
nancie a konsonancie. Osobitne si (u
analyzuje 1 Nokturpo pre klavir a hus-
le, op. 28 Karola Szymanowského, Zase
ho zaujimaja predovietkym  sekundové
akordy. Tento zosit akychsi rozborov ie
v poradi tretim nam znamym zoSitom.
Prvy zosit je z roku 1927 a rozoberal
v fom Hindemithove Sonatu pre violu
a Klavir, op. 11 a znova sa pri tomto
rozbore odvoldval na Jandcka a Barto-
ka [zo&it str. 2). Vyborne poznal Barté-
ka'a tasto citoval prikladv z jeho tvor-
by, Zosit analyz z roku 1928 zadina sa
pozndmkami k Fitlbergovmu violonéelo-
vému koncertu, viima st aj niektoré tra-
ditneisie skladby a ¢o je zvlas! pozoru-
hodné, pozndva v tom tase i Mosolovovn
symfonickt hdsell Zlievdrei.

Vietko toto dokazuje, Zze Fraio Dosta-
Ik hladal keontakty s novymi vedomos-
fami, e oftil uréité osobné nedostatky,
je viak zre|me, ze to bola osobnos( ne-
smierne  svojrdzna, Ktord jedind aesla
ceslou Novakovych ziakov a borila sa
5 problémami 1 za cenu totdlneho osob-
ného neuznania.

Roku 1933 napisal melodramaticka
kantatn Odkaz Pribinov, ktora jedind sa
hrala v Nitre pri Pribinovych oslavach
14, augusta 1933. Dostalik sa v nej vra-
cin k viacerym technickym principom,
ktoré poznal u Janacka. SG to predovset-
kym fnseéné ligiry, Casto nesymetricky
prerusovany  rytmicky  priebeh, dravé
spontannost. Frano Dostalik zostdva ipo
roku 1933 tvrdohlavym, svoirdznvin, maé-
lo podporovanym a u obecenstva tak-
mer nezndmym skladatefom. Chodi so
svniimi partitGrami, nenarieka, viac 1rpi,
vyZivajic sa predovietkym npa Ucitel-
skom (stave, kde viak v dosiedku svo-
jei rozptylenosti ma nejeden problém a
kde okrem Jeho,Ziakov azda nikto ne-
vie, e je lovekom duSevne mimoriad-
ne bohatym a rozhodne vefmi zaujima-
vym.

7 tychio rokov pochddza vereinosti ne-
zndma Toceata pre klavir, ktori nadpi-

jeho  jediné

Jozef Joachim (1831--1907), najvyznamneisi huslista
druhej polovice 19, storofia, kencertoval 1_’ iuml{u'el
1874 v Bratislave v prospech prave zaloZeného [ondu
na postavenie Hummelovio pomnika, Narudii_ml ’han
6 km juzne od Bratislavy, v uhorskej phei Kidpesény,
v dnesnom rakaskom Kittsee, Ako dvoijrotny odisiel s
voditmi zo svojel rodnei obee do Pesti, odkial nastipil
aka zazratné dieta drahu huslistu, Jeho prudky umelec-
kv rasl ho viedol cez Viededi, Lipsko — kde sa ho osob-
pe vjal Mendelssohn, Weimar a Hannover do Berlina,
kde ako riaditel Vysokej hudobnej Skoly posobil 40 ro-
kov a# do svoiej smrti. V porovnani s predchddzaji-
enu generdcion velkych huslistov — Paganini, Ernst ai.
— mala jehio hra farbisteji a syleisi ton a siidobyeh
husiovich virtu6zov, napr. Wieniawského a Sarasateho
znatne prevysil zmyslom pre Syl a hudobny obsah za-
vainvech skladieb, Prednes Beethovenovho huslového
koneertu 13-roénym Joachimom v Londyne, za d‘lrigmra—
nia Mendelssohna, sa stal legenddrnym, Dvoldk a
Brahms venovali Joachimovi svoje husfové koncerty a
s Brahmsom ho spdialo dlhorotné ‘priatelstvo. ZaloZil
sidvne Joachimove #varteto a vychoval velky polel
sldaynveh huslistov, z ktorgech spomeiime aspoii Jent
Hubava.

Joachim pricestoval 12, janudra 18?9‘na poludnie
y¢ehlikom z Budape$li do Bratislavy. Privitala ho dele-
gacia fondu Hummelovho pomnika na E,‘elt_’. s dr. G. Ko-
vatsom. hlavnym mestskym lekarom, manZelom vx-nib'u
jicel  konckriner spevacky Fanny Kovatsovel|, Zatky
farla Mayrbergera. Joachim cheel este pdpoludnia nav-
tifvit svolu rodnt obec, aviak vaelké mnuisl}ro pldva-
jtcich tadovych krfh ma Dunaji mu zlmzmo?.uilu pre-

plavbu (Bratislava mala vtedy cez Dunaj len pontbnovy
most).

Veter toho istéhio dita privitala Joachima preplnena
Reprezenlatnd sieft mesta, ktora stdla v aredli dnes-
ného nadvoria Starei radnice. Koncert sa kenal len
11 dni po premierovani Brahmsovho Huslového koncer-
tu Joachimom v Lipsku, za dirigovania skladatela, a len
4 dni po jeho drubom predvedeni v Budapesti tymi isty-
mi umelcami.

Koncert v Bratislave mal zaujimavy a hodnotn§ pro-
gram: Beethovenova Kreutzerova sonéta, Bachova Parti-
ta E dur pre husle sélo a Tartiniho Sonédta s diabol-
sk¥m trilkom. Na klaviri sprevddzal Ernest Lowenberg,
ktory zahral aj niektoré skladby pre klavir. Styridsat-
asemrotny Joachim bol vtedy na vrchole svojho hus-
lového umenia. |. N. Balka, bratislavsky recenzent, pise
o dokonalom a harmonickom dojme, ktor¢ Joachim ako
tlovek a umelec zanechal. Beethovena petul prvykrat
na husliach prehovorit tak .ako to vedel len Liszt na
klaviri". U Bacha vyzdvihol ,jadrng prednes a ener-
gick@é nuansovanie tém“ a ,petal idedlnej dokonalostl.
Prednes Tartinihe sonéty prekonal podla Batku takmer
vietko. ,Akd to vzdcna jednota ducha, vkusu a tech-
niky“, napisal.

Joachim bol ostatne prvym, ktory delinitivne Zruiil
prax romantizmu a zahral Bachove skladby pre sOlové
husle hez klavirneho sprievodu. Schumann a Mendel-
ssolin prikomponovali totiZ pre nds u¥ nepochopitelny
klavirny part.

Joachim sa sice len v deii svojho prichodu dozvedel.
7s koncert sa kon& v prospech postavenia Hummelovho
pomnika, mal viak vadost, Ze mdZe v tak tesnej bliz-
kosti svoibo rodiskn prispiet k takémuto usTachiilému
cielu.

Nagledujici deft odcestoval Joachim do Viedne (— tam
polg tretie predvedenie Brabmsovho koncertu). Toto

suje ,Bez uréitého tempa“. Z Jan&fka
akoby mu zostala v tom case uZ len
zdaluba vo fragmente, V tomto pripade
zaujme este niektorymi dobre volenymi
kvartovymi akordmi a v&zbami. Mélo
zmyslu pre architektdarn a vystavbu sa
plne potvrdzuje 1 v tejto skladbe.

Skola ho dplne pobliila a z rokov
1934-35 nepozndme ani jednu skladbu.
Mimoriadna aktivita vSak prichddza v
roku 1936, Existuje predovietkym zosit
analys, ako pise ,symionicko-ovchestral-
nych®, v ktoryech nachadzame pozoru+
hodny rozbor Sustakovitovej 1. symfdnie,
v ktore} si vi§ima predovietkym staveb-
né proporcie. Rozbor mé v tomto zosite
21 plsanych stran a nesporne doku-
mentuje, Ze si Dostalik s touto skladbou
plne poradil,

Roku 1936 sa pustil este do dalsich
vidtsich kompozicii do Novej huslo-
vej sondty, ktorej ddva do zahlavia 16-
novy rad ¢ — des — d — es — [ —
ges — as — b, Ako vidime, zoskupenie
ténov ie bligke frygickému citeniu. 8
tymto radom pracuje potom volne, tak-
Ze mozZno povedat, ze Fraiio Dostalik je
prvym zo slovenskych skladatelov, kiovy
azda viac inluitivne ako vedome cheel
pouZil seridinu techniku, Poslednou zné-
mou skladbou dokonéenou roku 1936 je
miefany zbor Nasa vlast na slovd .orav-
ského Tudovélo basnika Mateja leviaka.
Velmi zoskrlany rukapis, v mnoliom za-
ujimavy, miestami fazko ditatelny, znova
nezaprie moderni orienticiu, ale sifas«
ne velki osobnu rozptvlenost, Ak k tos
mu pripocitame niekolko desiatok frag-
mentov, dokondcent piesen Maly drotée
na text Vajanského a mnoZstvo nadrt-
kov, uceluje sa nam tdto osobnost. Diia
2, maja 1936, na ceste plnej zoldcie,
stretol sa Frafic Dostalik s Alexandrom
Movzesom & zachoval v jednej skici
obsah ich rozhovoru, Hovorili o Dosta-
likovej opere Radiz a Mahuliena. Maov<
zes mu hovorl: & Vs ma mélo osohu
Slovensko". Dostalik odpoveda: ,To ne-
znameni edte, Sanko, e nebude mat
osohu®, Dostalik dalef piSe: Radi mi
drabné prace..." Potom Dostalik hovorf
Moyzesovi: Viete €o, #o Vy méte, to
nemam v sehe ja. Ale to ja mam s se-
be, to nemate Vy".

Iste lenlo rozhovor nevyijadruje cehi
zlozilost nazorovich kontrapozicii. Dos-
talilk sa z izolacie vlasine aZ do konca
zivola nedostal, jeho dokonéené sklad—
by, ktorych je menej ako skladieb roz-
pracovanych, stucasnici viasine nepoculi
a to vsetko len prehlbovale viac-menei
negativnu legendu o jeho umeni, laic-
kosti a vrtochoch. Z niekolkych zacho-
valych skladieb, z ktorgch takmer nii
nevyslo tlacou, vidno ijeho blizkost k
Janatkovi a z tych najlep$ich dokonca
vyraznil svojrdaznost a priklon k inei 1i-
nii, ne# akou iSla Novikova slovenskd
$kold, Som presvedéeny, 2e aZ sa leraz
nastudujn niektoré 2z jeho najlepsich
skladieb, #e to bude objav, Ze sa bude
musiet revidoval nazor na tohto rozpor<
ného, tvrdohlavého, ale nesporne talens
tovaného a osobitého skladatela,

Pozn, red;: Na zdklade dodatoénych
konzultdcii so 8. Hozom (porovnaj po-
zndmku redakcie v texte Hozovho ¢lan-
ka Hudba a spev v prvom uéitelskont
istave na Slovensku I, v HZ & 20/1978)
sa vraciame k zauZivanej forme mena
Dostalik (v korveSpondencii sa podpiso-
val Dostalik i Dostalik].

vysiiipenie v Bratislave wzostdva vzacnou

udaloston v koncerinej historii Bratislavy. _
GABRIEL DUSINSKY:




